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Kultara

Magyar Nemzot 17

»,Gsak az Isten tudja, mikor lesz a vilagnak esze!”
Bessenyei Gyorgy sziiletésének 250. évfordulojara

A magyar felviligosodas
kiemelkedd iréja és gondolkodé-
ja két és fél évszazaddal ezelott,
1747-ben sziiletett a Szabolcs
megyei Bercelen. Sziiletésének
pontosabb ddtumat nem ismer-
Jik, ezért az elmilt év folyamén
kiilonboz6 id6pontokban emlé-
keztiink meg réla. A Magyar Tu-
domdnyos Akadémia, melynek
egyik legjelentGsebb elGharcosa
volt, a nyelv- és irodalomtudoma-
nyi osztaly és az Irodalomtudo-
mdnyi Intézet rendezésében, a
nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy
Tandrképzo Foiskola, amely hi-
ven Orzi névaddja emlékét, tartott
emlékiilést az ir6 sziiletésének
évfordul6ja alkalmabél. Ezen iin-
nepi megemlékezések keretében
és a Szabolcs-Szatmar-Beregi
Szemle utolsé szamaiban a leg-
méltobb forméaban: a Bessenyei
Gyorggyel kapcsolatos 1) kutata-
si eredmények kozreaddsdval tet-
té€k emlékezetessé a jubileumot.
Az emlékezésnek e formédja azért
is értékesebb a szokvanyos iinne-
pi szénoklatokndl, mert a tudo-
madny az irénak még sokban adé-
sa. Személye €s munkdassdga
ugyanis hosszi idé ota a leg-
kiilonboz6bb irdnyzatok részérdl
gyakran részesiilt torzitott értéke-
lésben. A Szabolcsbél egyenesen
a bécsi udvar fényébe keriilt ,, ¢si-
szolatlan gyémdnt”, aki ,dalids
testorként” ,,a bécsi nok kedven-
ce lett”, és akinek sorsdt maga
Maria Terézia is figyelemmel ki-
sérte, jobban érdekelte a kozvéle-
ményt, s6t az irodalomtorténé-
szek egy részét is, mint rendkiviil
gazdag és értékes irodalmi mun-
kdssdga. Igaz, hogy részben ép-
pen ennek a hatalmas életmiinek
a hidnyos ismerete okozta az ér-
tékelések egyoldalisdgat. Mds-
részt gondolatgazdagsdga és az a
gyakorlata, hogy irdsaiban az el-

lentétes nézeteket is szerette fel-
sorakoztatni, szintén eldidézhe-
tett félreértéseket vagy akar tuda-
tos torzitdsokat is. Csak mivei
hidnyos ismerete magyardzhatja
meg példaul egyik legnépsze-
riibb irodalomtorténetiink szer-
zG0jének azt a megdllapitasat,
hogy Bessenyei irdsai ,,nem egé-

adds jovoltab6l — lassanként tel-
jes egész€ben hozzaférhetSkké
védlnak. Igy mindenki meggyd6-
z6dhet rola, hogy Bessenyei so-
kdig kéziratban vagy a teljes is-
meretlenségben maradt {rdsai is
mily’ nagy értéket képviselnek.
Egy résziik természetszertileg in-
kabb torténeti jelentdségd, de —

szen érdemteleniil” siillyedtek
feledésbe.

A felvildgosodas eszméinek
terjesztése, valamint a nemzeti
nyelv €s kultdra érdekében oly
sokat firadozé irénak a munkdi —
a folyamatban 1évé kritikai ki-

miként minden klasszikus iré
gondolatainak jé része — mindig
id6szer(i marad. Iddszertségiiket
az a koriilmény is biztositja, hogy
az fr6 mondanivaléja jelentGs
részben azoknak a gondolkoddk-
nak az eszméit kozvetiti, akik az

emberi jogok elméletét és a pol-
gdri tdrsadalom- €s dllamelmélet
alapjait megalkottdk. Bessenyei
ezen irdsai a maga kordban éppen
azért nem jelenhettek meg, mert a
forrdsul szamit6 angol és francia
irék jorészt tiltott szerzSknek sza-
mitottak a Habsburg birodalom-
ban. Az ir6 meg szerette volna
Oket jelentetni, nem az asztalfiok-
ja szdmdra dolgozott, hanem hat-
ni akart dltaluk. Amikor a cen-
zura a kiaddsukat meggétolta, a
kéziratokat az akkor létesitett
Nemzeti Konyvtarban helyezte el,
a késobbi kiadds reményében. Bi-
zonydra nem gondolta, hogy ez

szdzad vége felé megélénkiils ir6i
tevékenysége. Tudta ugyan, hogy
a falusi nemesek nem olvasnak, a
folyéiratok lapjait a tejesfazekakra
és a betort ablakokra teszik, de ne-

csak két évszdzad milva kovet- i

kezhet be.

Bessenyei a bécsi tartozkoda-
sa alatt irt szépirodalmi munkdit
kés6bb nem sokra értékelte, ,,egy
vak és esztelen gyermek irdsai-
nak” nevezte oket. Az volt a véle-
ménye, hogy a tdrsadalom az
ir6kt6l nem szérakoztatdst vdr,
hanem valédi szolgdlatot. Ezt az
igényt kivanta kielégiteni mar né-

M hény bécsi filoz6fiai és tdrsadalmi

kérdéseket is boncolgaté munka-
javal és kiilonosen a nemzeti
nyelv és miivel6dés kifejlesztése
és egy tudostarsasdg alapitdsa ér-

| dekében frt mavel6déspolitikai

irasaival. Ezek ismert mottéja ez
volt: ,Minden nemzet a maga
nyelvén lett tudéssa, az idegenén
sohasem.”

Sziil6foldjére valé visszavo-
nuldsa utdn, amikor ismét tollat
fogott, foként a tarsadalom és a
hatalom kérdései foglalkoztattdk.
Ellendllhatatlan védgyat és irds-
kényszert érzett arra, hogy gondo-
latait kortdrsaival kozolje. Nem
érezte magat Bécs utdni visszavo-
nultsdgdban sem madrtirnak, st a
bihari remeteségébdl is elkivanko-
zott, és aktivabb cselekvésre ké-
sziilt. Ennek volt elsé dllomdsa a

Bessenyei Gyorgy, aki hitt az
emberek nevelhetgségében

velni szerette volna dket az olva-
sédsra, sOt tdrsadalmi ¢s politikai
muveltségre is. Voltaire, Montes-
quieu, Locke, Rousseau, Helvetius
és masok nyomdn attekintette az
emberi tdrsadalom fejlédését, a
tarsadalmi szerz6dés létrejottét és
a torvényekkel alatamasztott hata-
lom természetét. Elesen elitélte a
zsarnoki uralkoddst csakigy, mint
a gyenge uralkodas kovetkeztében
kibontakozé anarchidt és erésza-
kos cselekményeket. Az angol €s
a francia felvildgosult irék gondo-
latait és elméletét egybe tudta 6t-
vozni a Bécsben megismert kato-
likus felvildgosodds eszméivel,
foként Antonio Muratorinak a ba-
rokkos kiilsdségekbe siillyedt egy-
hdzi életet az Gskereszténység
mintdjdra megreformdlni kivano
torekvéseivel. Az igy kialakitott
tarsadalometikai elvek és a hazai

viszonyok tapasztalatai dltal olyan
képet rajzolt kora magyar val6sa-
gar6l, amilyenhez hasonl6t Edtvos
Jozsefig alig taldlunk a magyar
irodalomban.

E kép hitelességéhez hozzdja-
rult az a meggy6z6dés, hogy min-
denkit, a nagyurakat is szabad bi-
ralni, mert ,, nincs tekintetes, mél-
tésdgos, nagysdgos igazsdg”. A
polgari fejl6dés alapjait a tulaj-
donban latta, els6ként mutatott rd
a ,,hdz” és a ,haza” fogalmanak
rokonsdgdra, s ha burkoltan is, de
élesen birdlta a kemény abszolu-
tizmushoz visszafordult uralko-
dét, kiilonosen a cenziira megszi-
goritdsaért és mds szabadsagjo-
gok megvonasaért. A nemzet sza-
badsdgdt is a természeti torvény-
bél vezette le: ,, Amely nemzet —
mint irta — énnon sorsdarél sza-
bad akaratabol nem rendelkez-
het, ki van vetkeztetve a Termé-
szet orok jussaibol.” Sotét szi-
nekkel festette a nemesi vdrme-
gyék kozépkori dllapotait. A , pa-
raszti” biinok mellett rdmutatott
a nemesek ,.cifra” biineire is. Ke-
ményen biralta az uriszék intéz-
ményének visszaéléseit, koztiik a
prokatorokét, akik ,,nem az igaz-
sdgor tekintik, hanem azt, hogy
mi benne a nyereség”. Leirta,
hogyan forgattdk ki a szegény
kisnemeseket foldjeikbdl ,, pénz-
zel, tekintéllyel, ajandékkal, ta-
niikkal, fiskdlisokkal”. Pedig —
mint {rta — ,,az igazsdg nem vd-
sdri marha, melyet pénzen eladni
rettentd gonoszsag” .

Bessenyei egész életében az
igazsdgot kutatd, igaz frastudé
volt. Azért frta munkadit, mert hitt
az emberek nevelhetdségében.
Olykor kételyei is tdmadtak. Utol-
s6 mondata igy hangzott: , Csak
az Isten tudja, mikor lesz a vildg-
nak esze!”

Kékay Gyorgy

Nézem az Gjévi bécsi koncer-
tet a televizioban, mint sok szdz-
millidan a nagyvilagban, és irigy-
kedem. Nem a Straussokért, 6k
egy kicsit a mieink is, magyaro-
ké, a vitatott emlékd Monarchia
Jjovoltdbol. Nem is a szép hagyo-
mdnyért: ha esik, ha fi, ha
mennydorog, djévi koncertnek
akkor is lennie kell Bécsben. (Es
van is, mind fényesebb, hatdso-
sabb.) De nem is az osztrdk mu-
zsikusokat irigylem, a gyermek-
énekeseket, a tréfas kedvd s rette-
netesen tehetséges karmestert, és
nem is az elGkeld kozonséget,
Sophia Lorennel és mdasokkal.
Nekiink is ,,0sszejonne’” mindez,
ha szorgalmaznénk. A koncert
sziinetében vetitett kisfilmet
irigylem, a boldog Ausztria be-
mutatdsdt. A pompés kastélyokat,
kolostorokat, védrakat, a mizeu-
mokat, hol még Almassy grof Af-
rika-jaré csizmdjanak és kabatja-
nak is kiilon terem jut, a takaros
kis falvakat, kozéppontjukban
kozépkori s barokk templomok-
kal, Isten hdza mellett gondosan
dpolt cintermekkel, romkertekkel.
A miilt 6roksége az irigylésre
mélté, mert fontos szerep jut neki

Tu, infelix Hungaria...

Elfirt” kozépkor Budakeszin

Azt mond a mitemlékvéedelmi torveny, amit akar?

a jelenben is. Az esztendd legelsd
napjan pedig, amikor Ausztridra
figyel az egész vilag, fészerepet
szdnnak neki. Errél sz6lt ugyanis
a Tu felix Austria cimi Osszedlli-
tds, a biiszkén vallalt, a jelen s
még inkdbb a jove zdlogaként
felmutatott muiltrél. Konnyd ne-
kik, mondanam, ,,j6”" magyar szo-
kds szerint észérvekkel és vas-
(Mlogikdval csillapitva sziinni
nem akaré irigykedésemet — mi
voltunk a véddbastydjuk szdzado-
kon 4at. Mig a mi multbéli roksé-
giink leomlott, elraboltatott, vagy
kényszerli ideolégidk hatdsdra dt-
épittetett, szomszédaink az dlta-
lunk védelmezett eurépaisdg ér-
tékrendje szerint Orizhették atya-
ik orokét. Aztdn a két matrézru-
hds Singerknabe, aki a hangver-
senysziinetben a boldog Ausztri-
an — a legnagyobb osztrak bank
dltal tamogatott ttifilm segitségé-
vel — végigkalauzol benniinket, a
puszta ldatvdanydval visszardnt a
realitdsok talajdra. Azért 6k, az
énekesfitk kaptdk 1998 els6 nap-
jan az idegenvezetd szerepét,
mert egyiittesiik, a Wiener San-
gerknaben Otszdz esztendos. Ré-
luk (is) sz6lt hét az Gjévi koncert.

Miemlékvédelmi birsag

47. § (1) Azt a természetes vagy jogi személyt és jogi szemé-
lyiséggel nem rendelkezé szervezetet, aki (amely) az e torvény-
ben engedélyhez kotott tevékenységet engedély nélkiil vagy attol
eltéré modon végzi, illetGleg miiemléket részben vagy egészben
megsemmisit, valamint a miemlékvédelmi hatosig altal elren-
delt kotelezettségét nem teljesiti, és ezzel a miiemléki értékben
kart okoz, miiemlékvédelmi birsiaggal (a tovabbiakban: birsag)
kell sijtani. A birsagot a miiemlékvédelmi hatosag szabja ki.

(2) A birsag osszege a miiemlék jelentdségéhez és a miiem-
Iékben okozott kar mértékéhez igazodik. A birsag megallapita-
sanak szempontjabél az egyes miiemlékek értékbesorolasit kii-
lon jogszabaly tartalmazza. A birsag megallapitasanak alapjaul
szolgalo érték az . kategoriaban: 200 millié Ft, a II. kategoria-
ban: 100 milli6 Ft, a I1I. kategériaban: 20 millié Ft.

Amiéta /. Miksa csaszar megala-
pitotta e fiiénekkart, barmiként is
fordult a vildg, mindenki erkoélcsi
kotelességének érezte, hogy a
fenntartdsukrél gondoskodjék.
Mi meg, a bécsi €nekesfitikéndl
joval fiatalabb, de veliik vildghir
tekintetében ugyancsak vetekedd
Magyar Rddié gyermekkérusdt

sem igen akarjuk — tudjuk — fenn- B -

tartani ma, a béke, a csondes fol-
emelkedés, az értékek mentén
végrehajtott polgédrosulé rend-
szerviltas idején. Ami pedig mil-
tunkboél — kevéske — megmaradt,
arra sincs elég pénz és igyekezet,
hogy meg6vasukrél és helyredlli-
tasukrél intézkedni lehessen. Ha
mégis van — par megszallott em-
bernek készonhetden — jon a ma-
gabiztos, a gbgosen naprakész
rendteremtSk hada, s ,szétfirja”,
mit meghagytak a szdzadok. Mi-
attuk (is) kijar hazanknak az
infelix jelzd, a boldogtalansag bo-
rija...

Karnyijtasnyira a févarostol,
az inkdbb csak jo levegdjérdl,
tiidészanatériumair6l, nem pedig

régészeti kincseir6l nevezetes

Budakeszin kevéssel kardcsony
el6tt furtdk szét az anyagi tdmo-
gatds nélkiil, ingyenmunkdval
feltart kozépkori leleteket. A ré-
gészek, Siklosi Gyula csapata
mdr éppen a miemléki helyrealli-
tds megtervezésénél tartott, szak-
mai felettesiiket, a megyei régé-
szeti munkakozosség vezet§jét
arr6l tdjékoztatva, hogy dsatdsi
teriiletiik, a budakeszi rémai ka-
tolikus templom udvara ,, bizonyi-
tottan tovabbi ériékeket rejt ma-
gaban” . S6t, Budakeszi polgar-
mesteri hivataldval is megegyez-
tek, hogy minden tovdbbi fold-
munkéhoz régészeti megfigyelést
biztositanak, az dsatdsi godrok
visszatemetését €s a kozépkori le-
letek téliesitését viszont a polgdr-
mesteri hivatal véllalja. ,,E mun-
ka elvégzése nélkiil nemzeti érté-

-

Romkert is lehetett volna — most romhalmaz

keinket potolhatatlan kar érné” —
irtdk és mondtdk mindenkinek €s
mindenhol, akinek és ahol csak
sziikségesnek gondoltak. Mintha
csak megérezték volna, hogy
elobb-utébb oft teremnek a
.hagyokosok™, és vizelvezets csd
elhelyezése iiriigyén elbontatjik-
elbontjdk az 1761 és '66 kozott
épiilt barokk sekrestye falfeliile-
tét, meg a XVI. szdzadbél valé
épitményrész egyik sarkat, tovab-
bd a XV. szdzadi templommarad-

.

vény ,,;sokatmond6™ szogletét, a
templomtorony egy részével és a
teljes bejdrattal, valamint a temp-
lomkerité€s bizonyos szakaszaival
egyiitt. A régész, aki a decemberi
pusztitdsok lattdn mdst nem tehe-
tett, csak az Orszdgos Miiem-
lékvédelmi Hivatal képviselGjével
kozosen rogzitette a rongdldso-
kat, tovédbbi pusztitdsoktol fél, és
a megmaradt leleteket félti. Azt
mondja, a munkéasokkal kénnyen
sz6t értett. A polgdrmesteri hiva-

tal tisztvisel6i nem fogjdk fol,
hogy amit elrendeltek: a pusztité
munka folytatdsa @ nemzeti va-
gyon tudatos rongdldsanak
mindsil a Btk. 302. §-dnak elsd
bekezdése szerint.

Havas Boldogasszony temp-
lomdt egy, a kozépkorban épiilt,
1267-es keltezésti oklevélben is
emlitett kdpolna, majd pedig egy
Szent Gyorgyrdl elnevezett, ké-
sGbbi templom kiegészitéseként
emelték. Keszi plébdnosainak
tigyes-bajos dolgai s ezek irdsos
dokumentumai igazitottdk el az
archeolégusokat, hogy a XIII.
szdzadtél folyamatosan emlege-
tett templom falait hol kutassék.
Feltételezésiik szerint a ma is lat-
hat6 barokk templom és az okle-
velek dltal idézett kozépkori Is-
tenhdz mellett (vagy a kiilonbozé
épitési fazisok kozott) létezett
egy ugynevezett ,koztes” kord
templom is. Ennek meg az 1730-
as években végleg elpusztult ko-
zépkori templomnak a maradva-
nyait fedezték fel nemrégiben,
olyan jelentdségi és olyan ki-
terjedésli kozépkori épitmény-
rendszer nyomaira bukkanva,
amilyen csak egy mezdvarosnak
dukdlt volna. A vizelvezet§ cso6-
elhelyezése cimén ,.elfart” falak
tehdt nemcsak templomépitd
eleinkrdl adtak volna hirt, de Bu-
dakeszi mdltjar6l is. Arrél az
1d6r6l, amikor taldn sokkal na-
gyobb jelentdsége lehetett e tele-
piilésnek, mint ez iddig gondolni
lehetett volna. Ugy tiinik azon-
ban, Budakeszi jelenlegi elolja-
réit ez a feltételezett milt nem-
igen hozza ldzba. Csak par lobo-
26 haju, csillogé tekintet{i arche-
ol6gust fiit a tudomdnyos kivan-
csisdg, a malt irdnti tisztelet.

Mig ki nem oltja bel6liik a ko-
zOny €s a kozhivatal a lelkesedést.

L. G.



