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HERNÁDI  M I K L Ó S  A CSALÁDI FÉSZEK ÁTPOLIT IZÁLÁSÁRÓL

Cm  A boldogító nem
Tavaly  lá n g o lt  fe l  a  v ita : szükség  van -e  a  „c sa lád o n  b e lü li 

e rő s z a k ” b ü n te tő jo g i s zan kc io n á lására?  K oalíc iós  k ép v ise lő k  

ja v a s la to t  te r je s z te tte k  e lő  a z  ügyben, több , a nők  é rd e k e it  

véd ő  lib e rá lis  s ze rv eze t k iá l lt  m e lle ttü k . Végül a z  Ig a z s á g 

ü g y i M in is z té riu m  á llá s p o n tja  g yő zö tt, m e ly  s ze rin t nincs  

szükség  arra , h o g y  k ib ő v ítsé k  a b ü n te tő  törvén ykön yvet.

A fé rfia k  és nők  tá rs a d a lm i k ap c s o la tá n a k  s zak értő jé t, 

H e rn á d i M ik ló s  s zo c io ló g u st a H e ti V á lasz a rró l k é rd e z te :  

m i k e re s n iv a ló ja  le h e t a  jo g n a k  a  c s a lá d i fés zek b en .

►N Két okból is egyetértek a minisztérium 
álláspontjával, azaz jobb, ha a Btk.-t nem 
módosítjuk, és nem kreálunk új bűncse
lekményfajtát. Első érvemet -  mint meg- 
győződéses liberális -  a család, illetve a 
családtagok egyéni autonómiához fűződő 
jogaira alapozom. Jó, ha az állam a mini
mumra korlátozza beavatkozását a család 
életébe. Rendkívül érzékeny, intim és ön- 
szabályozó rendszerről van szó, mely kife
jezetten rosszul reagál a nyilvánosságra. 
Nem biztos továbbá, hogy bármilyen kül
ső befolyással el lehet érni a kívánatos 
célt. Meglep, hogy a szélsőségesen libe
rális nővédő szervezetek, elsősorban a 
NA-NE, melyek annyit kampányoltak a 
családi erőszak ellen, nem ismerték fel, 
hogy az általuk is vallott értékekre ala
pozva az ő álláspontjukkal ellentétes kö

vetkeztetésre is el lehet ju tn i. Második ér
vemet arra alapozom, hogy a családon be
lüli erőszak mint bűneset kodifikálásával 
felerősödne az eddig is számos területen 
érezhető férfiellenes kampány -  a terve
zet ugyanis a családon belüli erőszakot lé
nyegében a férfiak visszaéléseivel, bűn
tetteivel azonosította volna. Holott az 
erőszak nem egyik vagy másik nem „pri
vilégiuma". A statisztikákból tudjuk, hogy 
nők is nagy számban veszítik el az önural
mukat, és élnek vissza fizikai erejükkel.

►H A nők milyen erőszakos cselekmé
nyeket szoktak elkövetni a családon be
lül?

►N A nemzetközi adatok szerint száz fe
leséggyilkosságra ugyanannyi férjgyilkos
ság esik -  amennyiben a felbujtók szemé
lyét is figyelembe vesszük. Ha pedig a

csecsemőgyilkosságot a családon belüli 
erőszak szélsőséges esetének tekintjük, 
akkor megállapíthatjuk, hogy ebben a 
„műfajban" a nők vezetnek; igaz, az orvo
sok jó  része úgy véli, ezt a szörnyű te tte t 
a szülés utáni sokk hatása alatt, beszűkült 
tudatállapotban követik el. Figyelemre 
méltó azonban, hogy a gyermekek elleni 
brutalitás hetven százaléka a nők bűne, s 
„csupán" harminc százaléka szárad a fér
fiak lelkén. Az idősek elleni erőszakról 
nincsenek adatok, de valószínű, hogy e 
téren is a nők vezetnek. A bíróságok en
nek ellenére az erőszakoskodó nők te tte it 
enyhébben ítélik meg, mint a férfiak dur
vaságait. Például a feleséggyilkos férjeket 
hét—kilenc évi elzárásra ítélik, a féíjgyil- 
kos feleségek azonban meg szokták úszni 
egy-másfél évvel. A nők mentségként ar
ra szoktak hivatkozni, hogy évekig terro
rizálták őket, és nem volt más lehetősé
gük, azaz önvédelemből öltek.

►n  M it tudunk a családon belüli vere
kedésekről, a kisebb testi sértésekről?

►w Nagyon keveset, különös tekintettel 
arra, hogy a verekedések legnagyobb ré
sze kibéküléssel végződik. Sokan azonban 
azt állítják, hogy ugyanannyi nőnek „jár 
el a keze", mint ahány férfinak. Tény, 
hogy kisebb testi sértés miatt több nő 
tesz feljelentést a rendőrségen, mint fér
fi, de ezek jó  része végül megalapozatlan
nak bizonyul. Magyarországon az elmúlt 
évtizedekben gyakran fordult elő, hogy a 
bíróság a válóperben megosztott lakás- 
használatot íté lt meg. Ebből a helyzetből 
az asszonyok sokszor úgy szabadultak 
meg, hogy hamis orvosi látleletet mutat
tak be, mely szerint elvált féljük otthon 
inzultálta őket. Ekkor a bíróság szinte au
tomatikusan k itilto tta  a lakásból, azaz ut
cára tette a férfiakat.

►n  Felmerült, hogy a brutális férfiakat 
nálunk is jo g i eszközökkel kellene távol 
tartani családjuktól.

►N Az Egyesült Államokban széles kör
ben, a feleség feljelentésére alapozva al
kalmazzák ezt az eljárást, már a válás ki
mondása előtt. Ennek lényege, hogy a 
fé rfit a bíróság k itiltja  lakása egy kilo
méteres körzetéből, sőt a gyermekeit 
sem láthatja. Az intézkedés betartását a 
rendőrség ellenőrzi, s hatására a férfiak 
gyakran vesztik el a munkahelyüket, úgy
hogy már a tartásdíjat sem képesek fize t
ni. Azok, akik doktriner módon e drasz
tikus intézkedés meghonosítását követe-

2 2  ► h e t iV á l a s z  2 0 03 /0 8 /01



l i d l L j l í  Lju u jU ^ tu  U j j  jQ -ú -f Q i OH C l# f ilo jjü  <Ls 

/ r C Í c c l  Ú j O S l C v L i ^ - f

lik, nem ismerik a magyarországi csalá
dok életét.

►h A nyugati s immár a hazai feminis
ták is arra hivatkoznak: a férfiak  azért 
erőszakosabbak, m int a nők, mert övék 
a társadalmi hatalom.

►N Egyrészt vitatom e sommás megálla
pítást, másrészt nem következik belőle, 
hogy melyik nem hajlamosabb az erőszak
ra. Ugyanis gyakran éppen azok brutáli- 
sabbak, akik nélkülözik a társadalmi ha
talmat, melynek révén érvényre ju tta tha t
ják akaratukat. Nem hiszem, hogy Európá
ban vagy Magyarországon férfiuralom len
ne. A múltban sem volt így, hiszen a fe
leségek a hagyományos faluközösségek
ben is ellentmondtak a férjüknek. Elég, ha 
arra hivatkozom, hogy mindig az asszo
nyoknál volt az éléskamra kulcsa. Nap
jainkban azonban, amikor széles körben 
elterjedt a születésszabályozás, a házas
felek végképp egyenlőnek tekinthetők. 
Még házasságon belül is előfordul, hogy 
az asszonyok a férjük megkérdezése nél
kül szakittatják meg a terhességüket, 
vagyis a legfontosabb kérdésben egyedül 
döntenek.

►h Nem csorbul-e az esélyegyenlőség 
azzal, hogy bizonyos foglalkozásokban 
egyenlőtlen a nemek aránya?

►N E felvetéssel szemben arra lehet hi
vatkozni, hogy a nők iskolázottabbak, 
igy nagyobb az esélyük a munkaerőpia
con. Ezért jóval kevesebb közöttük a 
munkanélküli, m int a férfiak között. 
A hajléktalanok többsége is az „erősebb 
nem" soraiból kerül ki. Nálunk a rend
szerváltás után nagy ívű karrierek indul
tak, nők bármikor lehetnek politikusok 
vagy vezérigazgatók. Jelenleg a legnép
szerűbb pártvezért Dávid Ib o lyá n a k  hív
ják, és az Országgyűlés elnöke -  S z ili Ka
ta lin  -  is nő. Bizonyos pozíciókban, pél
dául a bírák között már évtizedek óta a 
nők vannak többségben. Abban, hogy ma 
nálunk nincs több női politikus vagy 
bankár, az is szerepet játszik, hogy ezek 
a foglalkozások óriási kockázattal és kö
töttséggel járnak, s nem annyira kívána
tosak a nők számára, mint a „szabad fog
lalkozások".

►N A feminista követelés szerint 
ugyanakkor a társadalmi és gazdasági 
élet ötven százaléka a nőknek já r .. .

►w ...am it a gyakorlatban úgy szeretné
nek megvalósítani, hogy a társadalmi élet 
kellemesebb felét követelik maguknak, a 
terhesebbet meg a férfiaknak hagynák. Ez 
Amerikában már most is megvalósul, 
amennyiben a leggazdagabbak között 
több a nő, mint a férfi. Ők szinte kivétel 
nélkül özvegyek, akik az elhalt férjük ál
ta l felhalmozott vagyont élvezik.

►h A statisztikák arra utalnak, hogy a 
magyarországi válóperek többségében a 
nők járnak jobban. Mi ennek az oka?

►w Nálunk az évi harmincezer válóper 
háromnegyedét nők kezdeményezik, de 
nem csak azért, mert „betelt náluk a po
hár". Tudják, hogy számukra viszonylag 
előnyös a válás kimondása, mert „birtokon 
belül maradnak". A bíróságok, egészen ki- 
rivó esetektől eltekintve, nekik ítélik a 
gyermekeket és a lakást. Ezen a helyzeten 
akkor lehetne változtatni, ha a hazai jog
rendszerben is alkalmaznák a közös gyer
mekfelügyelet intézményét, mellyel meg 
lehetne oldani a láthatás súrlódásokat 
okozó problémáját. A gyerekeknek is az 
lenne a legjobb, ha idejük egy részét az 
egyik, a másikat pedig a másik szülőnél 
tölthetnék. Ma a válóperek „kvázi bünte
tőperek": az a fél a bűnös, amelyik utólag 
kevésbé bizonyul alkalmasnak a gyermek- 
nevelésre. Meg kellene szüntetni azt a 
helyzetet, hogy a válóperben az egyik fél 
mindent megnyer, a másik meg mindent 
elveszít. Magánügyekben a minimumra 
csökkenthetnénk az állam szerepét azzal, 
ha bevezetnénk az úgynevezett mediáció 
intézményét. Minden megyében állandó 
testületet kellene létrehozni pszichológu
sokból, szociális gondozókból és család- 
védelmi szakemberekből, mely közvetíte
ne a felek között, illetve döntene a házas
ságok sorsáról. A bíróságok csak a felek 
közös megegyezésen alapuló döntését 
hagynák jóvá, a vagyonmegosztás körüli 
vitákat pedig polgári perben rendeznék.

►h Attól tartok, utópiát vázolt fel, s a 
„boldogító nem" ilyeténképpen történő 
kimondására nálunk nincs sok esély.

►H Én sem hiszem, hogy a közeli jövő
ben megvalósulhatna az a szerintem he
lyes kívánalom, hogy a válást -  miként a 
házasságot -  a felek az anyakönyvvezető 
előtt mondják ki, s az eljárásban a bírák 
és ügyvédek minimális szerepet játssza
nak. Pedig a házasság intézményét csak a 
válás felől lehet megszilárdítani.

P e lle  J á n o s

NYÍLT LEVÉL A SZOCIÁLIS ÉS CSALÁDÜGYI MINISZTERHEZ

T i s z t e l t  M in is z t e r  A s s z o n y !
Valószínűleg ön is tudja, hogy bár a hazai családjogi törvény betű szerint 

elismeri, biztosítani legkevésbé sem biztosítja a különélő szülőnek -  nemzet
közi szerződésekben is garantált -  kapcsolattartási jogát. S mivel a gyerme
küktől elszakított szülők tragikus helyzetükben nem számíthatnak sem a bíró
ságok, sem a gyámhivatal, sem a családsegítő intézmények és gyermekjóléti 
szolgálatok, sem a rendőrség segítségére, egyetlen lehetőségük van: beletö
rődni a megmásíthatatlanba, gyermekük végleges elvesztésébe.

Ez késztet arra, hogy tiszte le tte l megkérjem, vizsgáltassa ki -  mind az íro tt 
jognak, mind a közigazgatási intézmények működésének szintjén -  ezt a múlt
ból örökölt áldatlan és szégyenletes helyzetet, és -  az Igazságügyi Miniszté
riummal karöltve -  keressen olyan megoldást, amely végre összhangban áll 
mind az emberi méltányosság minimumával, mind az európai normával, i l le t
ve az Emberi jogok európai konvenciójának a családhoz való jogot garantáló 
8. paragrafusával.

Kérem továbbá, hogy addig is -  mivel becslésem szerint több száz szülőről 
és legalább ugyanennyi (ha nem több) gyermekről van szó -  fordítson nagyobb 
figyelmet a gyermeküktől elszakított szülők és az egyik szülőtől elszakított 
gyermekek családi jogainak védelmére. Magyarországnak olyan családjogi tö r
vényre és olyan gyermekvédelmi intézményekre van szüksége, amely végre biz
tosítja a szülőnek gyermekéhez, a gyermeknek a szülőhöz (mindkét szülőhöz) 
fűződő joga it. A jelenlegi ugyanis erre teljesen alkalmatlan.

Tisztelettel köszönti:
Á d á m  P é te r
újságíró, főiskolai docens
Budapest, 2003. jú lius 18.

20 0 3 /0 8 /0 1  h e t iV á l a s z  < 2 3


