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Bevezetés

A helyi (lokdlis) torténelem ismeretének megtartd ereje van. A rendszervaltast kovetéen a
lokalpatriotizmus felértékelodott, a helyi kozosségek abban kivanjak sajat erejiiket meghatarozni, hogy
milyen képet tudnak alkotni sajat telepiilésiik multjarol. Kiilonbozo civil szervezddések, igy Budakeszin
kilonosképpen a legrégebbi hagyomanyokra visszatekintd Szépitd Egyesiilet, valamint a
Hagyoménydrzok Kore nyiltan felvallalta a varos multjahoz fiiz6d6 emlékek apolasat, a lokalis torténelmi
és kulturalis 6rokség megdrzésének feladatat. Ugy tiinik, hogy a helyi tarsadalomnak hatarozott igénye
van a helyhez kathet6 torténelmi ismeretek miivelésére. Igy jon szamitasba elsé sorban az épitett 6rokség
emlékeinek megorzése, a régészeti és a néprajzi orokség szambavétele. Az utobbit szolgalja a 2000-ben
alapitott, idokozben mikodési engedélyre is szert tett Helytorténeti Gylijtemény és Téjhaz.

A mult megismerése azonban nem egyszerl folyamat. Egyfeldl egy rekonstrukcio, amely azonban nem
nélkiilozheti a kelléen szilard alapokat. A torténeti megismerés mindenekeldtt a torténeti forrasokra
tamaszkodik. Mas szoval csak arrol lehet beszélni, amir6l a forrasaink vallanak. Igy vagyunk ezzel nem
csak a tavolabbi mult, hanem a k6ézelmult esetében is. Kérnyezetiinkben €16 idés emberek emlékezetét, ha
szora tudjuk birni, ugy a sajat €s a jové generdcioinak ismeretét gazdagithatjuk. Amennyiben azonban
ugy megytink el az eldttiink €It generaciok mellett, hogy emlékeiket nem tudjuk megszolitani, csak mi
magunk €s az utanunk jovo generacio lesziink szegényebbek.

Nem elégedhetiink meg azonban a forrdsok feltarasaval, az épitett miilemlékek lajstromozaséaval, vagy a
népi kultura emlékeinek begyljtésével, mindezeket az adatokat fel kell, hogy tudjuk olt6ztetni
mindazokkal a sajatossagokkal, amelyek megmagyarazzak az egykori tarsadalom életében betoltott
szerepiiket. Nem elég az idérendi vazlatot felrajzolnunk, hanem az egykor volt jelenségeket, az egykor
Budakeszin élt emberek életlehetdségeit is meg kell tudnunk vildgitanunk. Nem kevesebbre
vallalkoztunk, mint varosunk, Budakeszi egy jelent6és korszakanak, az 1000-t61 1766-ig terjedd
idészakanak torténetét kivanjuk bemutatni.

A lokalis torténelem azonban nem jelenti az orszagos torténelem egyszer leképezését. Az idérendi
beosztast tekintve mar észlelhetjiik a kettd kozotti kiillonbséget. Hiszen a java Arpad-korra, 1267-re esik



elso irott forrasunk, amelyben el6szor taldlkozunk Budakeszivel. Egy nagyon sajatos eseménysor részese
akkor Budakeszi. Harom templomanak (az Alkesziben fekvd Szt. Gyorgy, a Fel-Kesziben fekvd Sziiz
Maria és kozelebbrél meg nem allapithatd helyszinen, az egykori forrasok szerint a sz6l6hegyen fekvo
Szt. Lorine képolna) igazgatoja (plébanosa) részese annak a hosszu évtizedekig zajlo tizedpernek, amely a
veszprémi plispok és az esztergomi érsek kozott folyt ebben az idében.

Az 1519. évi 18. torvénycikkben, amely felsorolja a kirdlyi udvar ellatasara kotelezett birtoktesteket,
Budakeszit a visegradi varuradalom egyik tartozékaként emlitik. Buda 1541. évi torok kézre kertilését
kovetden igen hamar torok foldbérlok osztoznak a telepiilés jovedelmein. Az egymadst kovetd torok
defterekbol tudjuk a korszak torténetét megrajzolni. A térok azonban a kezdeti nyugodalmas évtizedet
leszamitva nem volt ezen a vidéken egyediili haszonélvezdje a helyi tarsadalom munkajanak. Mar az
1550-es évek végén jelentkezik a rendszeres addszedés igényével a koméaromi végvar. Ugyan a kiralyi
Magyarorszag szamara a torok katonai jelenlétének (kiilonosképpen Buda varanak és Székesfehérvarnak
a birtokaban) felszamoldsa majd sz4zotven évig vératott magdra. Annak ellenére foldesuri és egyéb
jovedelmekben a torok hatdsagnak mindenkor osztoznia kellett a magyar foldesurakkal és hatdésagokkal,
illetve az azok képviseltében eljar6 végvari vitézekkel, Pest megyében a budai oldalon a komaromiakkal,
a pesti oldalon az egriekkel. A tizenot éves haboru soran a magyar kiralysagnak sikeriil visszafoglalnia
két fontos végvarat: Esztergomot és Visegradot. Igy tortént meg, hogy 1585-ben az esztergomi
varkapitany, grof Palffy Miklds elrendelte az egész Buda-kornyéki lakossagnak Esztergomtodl északra, a
Dunan talra torténd telepitését. Ekkor hagyjak el eldszor lakéi Budakeszit. Majd egy évtized multan,
1608-ban részben visszakoltozik a régi lakossag. Buda 1686-ban tortént visszafoglalasa idején még lakott
teleptilésnek szamit. Néhany éven beliil azonban elnéptelenedik. 1698-ban pedig a telepiilés foldesuraval
ifj. grof Zichy Istvannal kotott szabalyszerti szerzodés (contractus) értelmében huszonkét Rajna-vidéki,
német csalad telepedik meg biroval €s pappal egyiitt. Harom évi adémentességet élveznek ekkor. —
Idok6ézben azonban a telepiilés jogi allapotaban valtozas allt be. A torok idok eldétt a visegradi
varuradalomhoz tartoz¢ kirdlyi birtok 1659-ben a Zichy csaldd kezébe keriil. A torok idoknek ez az
Esterhazyak mellett vagyonszerzésben jeleskedé familidja nem sokkal késobb (1667) grofi rangot szerez.
A birtokszerz6 Zichy (I.) Istvant hdrom generdcion at kovetik csalddtagjai. II. Istvan mint gy6ri kapitany
sajat huszarjaival foglalja vissza a kozeli Zsambékot, Komarom mellett a masik birtokkdzpontot. A tordk
kitizését kovetd Habsburg berendezkedés célja a szamukra frissen meghdditott teriileten a fegyverjog (ius
armorum) érvényesitése volt. Igy a t6rok idék alatt a hodoltsagban nagy birtoktesteket szerz6 csaladokat
fokozatosan megfosztotta a bécsi udvar korabbi szerzeményeitdl. Torténetesen a Csepel-szigeten fekvo
rackevei uradalmat az uralkodo elvette az Esterhdzyaktol és tabornokainak, elébb Heissler Donatnak,
majd Szavojai Eugénnak adta. A kirdlyi fiskus elég koran, mar Buda visszavételének idejében szemet
vetett a Zichy csalad korabban zsambékinak nevezett obudai uradalmara, végiil is peres tuton
megfosztottak a csaladot ettdl a birtokatol és az 1767-ben kamarai birtok lett.

Jelen tanulmany 1000-t8l 1766-ig kivanja végig kovetni Budakeszi torténetét a rendelkezésiinkre 4lld
forrasok segitségével.

Kezdetek

A kozépkori Budakeszi torténete a magyar honfoglalassal kezdddik. 1978-ban a mai Felkeszi utcaban
épitkezés kozben honfoglalé magyar temetdre bukkantak. A temetd régészeti feltdrasat a MTA Régészeti
Intézetének munkatarsai Erdélyi Istvan €s Sikldsi Gyula végezték. Az egykori temetd a Telki Gt mentén
emelkedd magaslaton fekiidt. A teleptilés valahol a dombhajlat aljaban a ma mar kiszaradt, de egykor
minden bizonnyal bévizii vizfolyas mellett helyezkedhetett el. Ez a XVIII. szazadbeli térképeken ,,Ode-
Kirchenwiese” (Pusztatemplom-mezd) nevi hatarrésze a teleptilésnek.

Feltehetoen a kozépkori kettds telepiilés Fel-Keszi falvanak temet6jérdl lehet sz6 ebben az esetben.

A teleplilés neve magyar torzsnévi helynévadassal keletkezett, igy a magyar torzsszervezethez utolsoéként
csatlakozott *Keszi’ torzs nevét viseli. Ebben az esetben térzsnévi helynévrél van szd, amely — jelenlegi
ismereteink szerint — a Karpat-medencében 75 esetben fordul el6. A X. szazadi bizanci (gordg) csaszar,
Biborbansziiletett Konstantinos ,,A birodalom korméanyzasa” cimii munkdja 40. fejezetében emlitett
nyolcadik magyar térzs neve Kaon = Kesz(i). — Legrégebbi emlékeinkben, a XI. és XII. szazadban a



Keszi név alakja rendesen Keszey-féle alakban fordul eld: 1186/1094/XII. sz.: Keseih (a: Kescih olv.:
Kesziy); 1113 (zobori oklevél): Kezu (olv.: Keszii); 1156: Kesceu (olv.: Keszeii); 1164: Kesceu (olv.:
Keszeii) = Levélt.Kozl. II, 156; 1171: Kesceh (olv.: Keszey); 1181: in uilla Kesvh (olv.: Kesziiy) A XI-
XII. szazadi alakok tehat: Keszey, Keszeii v. Keszéii, Keszti és Kesziiy. — Kesz, Keszi, Kesz6 nevi
kozséglink van Arad, Bacs, Baranya, Bars, Békés, Bihar, Borsod, Esztergom, Fejér, Gomor, Hont,
Komérom, Nyitra, Pest, Saros, Somogy, Sopron, Szilagy, Temes, Tolna, Vas, Veszprém és Zala
megyében. Megfigyelhetjiik, hogy folyd-menti atkeléhelyek, illetve hadi utak mellett foglalnak helyet.
fgy a Duna mentén talaljuk a fontosabb mellékfolyok torkolatvidékén: Nagykeszi, Kurtakeszi (Komarom
vm.), Gramkeszi (Hont vm.), Batorkeszi (Esztergom vm.), Budakeszi, Dunakeszi (PestPSK vm.), - folyok
mentén: Ipolykeszi (Hont vim.), Sajokeszi (Gomor vm.), Tiszakeszi (Borsod vm.). Fobb hadi utak mentén:
Sarkeszi (Fejér vm.), Papkeszi (Veszprém vm.), Var-/Egyhazaskeszi (Vas vm.), Gyulakeszi (Veszprém
vm.).

A honfoglal6 térzsek nevei koziil kornyékiinkén megtalaljuk a Nyék-, Megyer-, a Keszi- és a Jen6-torzs
nevét. A Megyer torzs neve eléfordul Pocsmegyer, Békasmegyer és Kaposztasmegyer, a Keszié
Budakeszi és Dunakeszi, a Jen6¢é Budajend €s Borosjend alakjaban. Kornyékiinkon egy-egy elpusztult
teleptilés 6rzi a Nyék- és a Jend-torzs emlékét. Ezen feliil vidékiinkon a kovetkezd nemzetségnevet rejtd
helynevekkel taldlkozunk: Buda-Kala(s)z, Szente vagy Szencse (Pomaz hatardban, a Luppa-major
helyén), Nagy-Tétény, Erd, tavolabb a budai oldalon: Baracska, Bicske, Pilis-Mar6t, tovabba a pesti
oldalon: Kartal, Ratot és Maglod.

Anonymus elbeszélése szerint a vérszerzédés értelmében a honfoglaldk ,,ami joszagot csak faradalmaik
aran szerezhetnek, mindegyikiiknek része legyen abban.” Ez a részesedés Anonymus tovabbi el6adasa
soran egészen sajat koranak szokésa szerint, fejedelmi adomanyozas utjan toértént. A honfoglalé torzsfok
és vitézeik éppenséggel ., Arpad vezér kegyelmébdl” dhajtjak megszerezni a nekik megtetsz6 vidéket, és a
fejedelem, ha ..a fold népét meghdditottdk szamdra”, 6rommel részesitette dket adomanyaiban hiiséges
szolgalataikért. Anonymus meg is okolja a fejedelem eljarasanak jogossagat, amikor ugyanis Arpaddal
elmondatja, hogy ,,az én 6sapamé, a nagyhatalmu Attila kiralyé volt a Duna-Tisza kozott eltertilé f61d™.
Anonymus eldadasaval szemben Kézai Simon mester kronikajaban azt olvassuk, hogy a hét vezér
szabadon valasztott magéanak szallasfoldet, €s a tobbi nemzetségek is ott telepedtek le, ahol nekik tetszett.

A két kronikas eldadasaban kétségtelentil sajat koruk kdzhiedelme is szerepet jatszott. Az nem mond ellen
a hazai forrasok egybehangzo véleményének, miszerint ugyanis a honfoglalok a mai hazaban tortént
megtelepedésiikkor egyetlen, vélasztott fejedelem vezetése alatt allottak. A fejedelem mellett az egyes
torzsek vezérei, a torzsfok megtartottak hatalmukat. A torzsfok hatalmat nyilvanvaléan csak a fejedelem
irdnti engedelmesség korlatozta. Ennek a fejedelem irdnydban megmutatkozé engedelmességnek volt a
kovetkezménye, hogy az 0j haza birtokbavételekor, a torzsek és nemzetségeik letelepedésénél, a
fejedelem akarata is érvényesiilt. Hiheté ugyanis, hogy a honfoglalas menetét iranyité Arpad fejedelem az
egyes torzsek elhelyezkedését megszabta, de viszont az is valoszinii, hogy a torzseken belil a
nemzetségek szallasfoldjeiket tetszésiik szerint foglaltak el.

A honfoglalds koraban a Kartal-Kurszdn nemzetség szallasteriilete volt a mai Budakeszi
szomszédsagaban a Duna jobb-parti teriilet. Errél igy ir Anonymus Gestaja 46. fejezetében: ,.Es azon a
helyen Kiindiinek, Kurszan atyjanak foldet adott (ti.: Arpad fejdelem) Attila kiraly varosatél a
Szazhalomig és Diosdig és fianak varat adott népe védelmére. Akkor Kurszan megparancsolta, hogy azt a
varat az 0 nevérdl nevezzék, amely név mind a mai napig nem ment feledésbe.” A Kurszan nemzetség
oklevelesen is adatolhatdé modon birtokos volt vidékiinkon. A nemzetség jelenlétére utal a Pomaz
hatardban fekvé Kartal. Miként azt Kardcsonyi Janos megallapitotta, a XIII. szdzadi irott forrdsokban
felmeriild6 Kurszan [Korczan] nemzetség azonos a Kartal-nemzetséggel. A kettds nemzetség név
hasznalata a kozépkorban ugyanis nem volt ritka. Igy a Kartal-Kurszan nemzetség esetében is csak egy
példat kell latnunk a sok ko6ziil, amikor a nemzetségi totem allat neve: ’kartal’= sas felcserélodik a
nemzetség egyik nagy tekintélyli 6sének — Kurszadnnak — a nevével. Torténetesen az 1263-ban Korczan
nembelinek irt Uza fia Péter 1247-ben és 1276-ban a Kartal nemzetség tagjaként szerepel. Sokkal
fontosabb azonban annak felismerése, hogy a Kartal nemzetség a mai budai és pesti részeken tényleg
birtokos is volt. A nemzetség ismert, Arpad-kori 6roklstt birtokai a kovetkez6k voltak a pilisi oldalon:



Keveaszo (ma: Kajaszo Fejér megyében), Szent Jakab részei (O-Buda és Felhéviz kozott), a pesti oldalon:
Rév-Jend része (a mai Margit-hid pesti hidféje kornyékén), Tapio-Szecsd, Tapio-Sag, Tete, Gede, Kartal,
Noégrad megyében: Bodony. Részbirtokuk volt egyebek k6zott Pomazon is. Az emlitett Uza fia Ferenc fia
Beratlan egy 1300-ban kelt oklevélben Chyko néven is szerepel. A XIV. szdzad kozepén Cyko
tarnokmester Pomazon birtokos. A XIV. szazad végén Pomazi Cziko Istvan egri piispdkséget viselt.
Bizonyéra 6k a névadoi a kozépkori pomazi Czikoé vagy Csiko csaladnak, amelynek emlékét a Pomaz
felett emelked6 Nagycsikdvar-hegy neve 6rzi.

A Kurszan-nemzetség Vali-vizig nyuld szallasteriilete pedig késébb a veszprémi piispokség fennhatosaga
(jurisdictioja) ala tartozé budai foesperesség teriiletének egy részét tette ki. Feltehetéen Szent Istvan
ugyanis az altala alapitott piispokségek felallitdsanal figyelembe vette a honfoglalas eredményeként
kialakult t6rzsi €s nemzetségi adottsagokat, €s igy a féesperességek teriiletei bizonyos nemzetségek, vagy
nemzetség csoportok szallasteriileteinek hataraival esnek egybe. Torténetesen a XI. szdzadi Fejér-megye
XI. szdzadi hatarai egybeestek a fehérvari féesperesség hataraival, tehat az Arpad-nemzetség birtokaival.
Eszakon ehhez a birtoktesthez csatlakozott a kozos t6rél szarmazé Csak- és Baracska- nemzetségek
szallasai. Ezek a nemzetségi szallastombok meglehetds eldszeretettel ragaszkodtak a folydviz hatarokhoz,
ugy hogy ezen az alapon a kozépkori Fejér varmegye hatarait a Bakony-patak, a Vali-viz, a Duna és a
Sar-viz alkottak. Ett6l a fehérvari foesperességtol és az ezzel egybeesd kozépkori Fehér varmegyétol
¢szakra esett az ugyancsak a veszprémi plispokség fennhatosdga ald tartozo budai féesperesség tertilete,
amely azonos volt a korakdzépkori Pilis varmegyével, mas néven Visegrad varmegyével. — Ebben az
értelemben Budakeszi az egykori Pilis megye teriiletén fekiidt.

A dézsmaper (1267-1464)

Amikor vidékiink korai Arpad-kori torténetét kutatjuk, szamolnunk kell azzal a ténnyel, hogy a
fennmaradt okleveles anyag csak egy része, valoszintileg csak igen kis része az egykori irattermelésnek,
¢s hogy ez az iratanyag inkabb a mult egyes, foként egyhazi birtokiigyi vonatkozésaira vet fényt. Annak
ellenére, hogy a valdszinlileg ©rokre elveszett irdsos anyag megismerése nem all moddunkban,
korakdzépkori multunkat nem szabad terra incognitanak tekinteni. fgy most vessiink egy pillantast a kora
Arpad-kori egyhazigazgatas kérdésére. Budakeszi a korakdzépkori Pilis varmegye részeként az egykori
veszprémi plispokség budai (szentendrei) fOesperességének tartozéka volt. Az 1332-37. évi pépai
tizedjegyzEékbdl ismerjiik a budai féesperességhez tartozd plébaniakat, azok papjait, illetve a telepiilések
neveit. Ott két esetben is sszeirtak Janos Keszi-i papot. Az Arpad-kori oklevelekben emlitett Keszi falu —
feltehetéen — két részre tagolodott: Felso- és Alsokeszire. A két telepiilésnek harom egyhazat ismerjik: a
felsdkeszi Sziiz Maria-, az alsokeszi Szt.Gyorgy-templomot, €s ugyanott a sz6léhegyen allo Szt.Lorinc-
kapolnat. A két telepiilési egységbdl allo, de mindenképpen egyetlen telepiilésnek tehat harom egyhaza
volt. A Szliz Méria- és a Szt.Gyorgy-templom kivéltsagolt (exempt) un. kirdlyi kdpolna-egyhaz volt, és
mint kirdlyi kdpolnak az esztergomi érsekhez tartoztak, mig a Szt.Loérinc-kapolna a veszprémi pilispoknek
tartozott a tizedét beszolgaltatni. Legkordbbi emlékiink a Szt.Gyorgy-egyhazrol szol. Ez az adat 1264-bol
maradt fenn. Pal veszprémi piispok Albert pap ellen a keszi Szt.Gyorgy-kapolna elfoglalasa miatt inditott
perben hozott szentszéki itélet Péter papot helyezi vissza tisztségébe. A keszi Szt.Gyorgy-templom {igye
szorosan kapcsolodik a veszprémi plispok és az esztergomi érsek kozott a XIII. szazad végén és a XIV.
szdzadban lefolytatott tizedperekhez. Feltételesen Budakeszihez kothetjiik az 1286-ban emlitett Sebestyén
fia Simon comest, aki Buda-Felhévizen volt birtokos. A tizedper kovetkezd allomasa, amikor is az
esztergomi érsek 1290-ben a veszprémi plispoknek visszaadja a Szt.Lorinc-kdpolnat, aki azt egy remete
gondozasara bizott. Ez az esemény arra utal, hogy a Szt.Gyorgy- és Madria-egyhazak ez idében az
esztergomi érsek joghatosaga alatt alltak. 1295-ben Benedek veszprémi plispok Buda kornyéki tizedeinek
Prenner Kunch és Morthan Herman budai polgarok részére tortént bérbeaddsanal felsorolt helységek
kozott emlitik Keszit is, ez nyilvanvaléan a Szt.Lorinc-kdpolndra vonatkozhatott. Ugyanakkor a
veszprémi pilispok lemond tizedszedési jogardl tobbek kozott keszi Janos pappal szemben ¢€s elismeri
annak az érseki zsinaton vald részvételi jogat. Egy 1298. évi oklevél szerint a veszprémi plispok és a
bélakuti (pétervaradi) monostor kozotti perben felsorolt tanik kozott szerepel egy Keszi Hench (Hench
dictus de Kezeu). 1317-ben Keszin emlitik P4l nevii plébanosat (Paulus plebanus de Kezu), aki két
markaért megvasarolja felhévizi Thegus Ozvegyétdl, Arankatdl a férjérol red szallott hazhelyet.A



veszprémi plispok és az esztergomi érsek kozott folyt és a Buda-kornyéki kapolna egyhazakat érintd
tizedper mar emlitett jelenetét kovetden, 1329-ben jbol hallunk Keszi (Kezew) plébanosarol, egy
bizonyos Janos paprol, aki Henrik veszprémi piispokkel allt perben. A benyujtott fellebbezés tigyében a
budai kaptalan el6tt Janos paptarsai elhatdrolodtak téle. Még ugyanennek az esztenddnek a végén, XXII.
Janos papa utasitja a zirci apatot, a fehérvari prépostot és a domonkosok budai perjelét, hogy a Budai
Jakab fia Janos plébanost helyezzék vissza annak avignoni utja alatt az als6- és felsOkeszibeliektol
megnyirbalt javaiba. Ugy ttinik tehat, hogy Janos pap igazaért a papahoz is elment, id6t, faradtsagot és
koltséget nem kimélve. Nyilvanvald, hogy a nehézségeket magas partfogok segitségével oldhatta meg. —
Az Un. tizedper sziinetében, 1333-ban egy didsdi perben szerepld birak kozott szerepel felsdkeszii (de
Kezu superiori) nemes Dyen fia Domokos, akivel a Kuldu birtok miatt folytatott perben kiralyi emberként
is talalkozunk. 1347-ben egy bizonyos Tamas — kordbban — erdélyi vajda volt birtokos Keszin (Kezew). —
A hattérben folyd tizedperhez kapcsolodik VI. Kelemen papa 1350-ben kibocsatott levele, amelyben
felszdlitja a bélakuti és pécsvaradi apatokat, a kalocsai és a pécsi prépostokat, vizsgaljak ki, igaz-e a hir,
hogy Adam az alsokeszi Szt.Gydrgy egyhaz plébanosa a felsdkeszi plébaniat elfoglalta és a kdrnyéken
tizedet szed. 1352-ben Adam keszi plébanos és tarsai, a fehéregyhazi, az 6rsi, a sasadi és a szentjakabfalvi
plébanosok kérésére a budai kéaptalan atirja Benedek veszprémi piispok 1296. évi levelét, amelyben
megegyeztek a tizedet illetleg. A plébanost a tizedjovedelem 1/8-a illette meg. A per folyaman 1357-ben
a fehérvari kaptalan Tatara megidézte Keszi Istvan nevii plébanosat. A jelek szerint nem sokkal késébb
éppen a veszprémi puispok kerekedett feliil, de hamarosan ujabb fordulat kdvetkezik be, mert a veszprémi
kéaptalan 1359 junius 6-an megtartott iilésén a korabban hivatalabol elmozditott Adam keszi plébanost
visszahelyezték plébanidja birtokaba. Harom nappal késébb Beke esztergomi kanonok Adam papot
visszahelyzte az alsokeszi Szt.Gyorgy — és a felsdkeszi Maria-egyhaz birtokaba. Laszlé veszprémi pilispok
azonban nem nyugodott meg az itéletben, még ugyanazon esztendé december 13-4n megbiz t6bb egyhdzi
tisztségvisel6t, folytassanak vizsgalatot és hallgassanak ki Buda kornyéki és keszi tanukat, hogy Adam
pap valdban jogosult-e a tizedszedésre, €s birjak ra dket, hogy tizedeiket, miként régebben a veszprémi
plspoknek vagy megbizottjanak fizessék. A veszprémi piispoknek a szentszéki itélettel szembeni
allasfoglalasa sulyos kovetkezményekkel jart. 1360 aprilis 14-én kelt iratdban Frigyes zsambéki prépost,
mint Turrei Bozonak Laszlo veszprémi piispok és Adam keszi (Kezu) plébanos tizedperében a papa altal
kikiildott bironak az albirdja a plispokst, miutan az a keszi plébanost tizedei birtokaba visszahelyezte, a
perkoltség megfizette, a fellebbezését visszavonta, s elmaradt jovedelmeinek a megtéritését eskiivel
megigérte korabbi biintetései aldl feloldotta. Az immar szaz esztendeje tartd viszadly még ekkor sem
csitul. 1362-ben a budai kaptalan el6tt a veszprémi piispok iigyvivéje kijelenti, hogy a piispok Addm
keszi pap Damjanmal-hegyi tizedeit 3 év 6ta nem szedi, miként azt a plébanos rdgalmazé mddon hirdeti.
Adam pap azonban nem élvezhette sokaig szivos kiizdelmeinek gyiimolesét, 1365-ben uj fordulatot vett a
per. Bosquetoi Bernat papai tigyhallgaté itéletlevelébsl megtudjuk ugyanis, hogy a piispsk Adam orsi
(Wrs) plébanost azzal vadolta, hogy 1358-ban vilagi hatalom igénybevételével foglalta le az also- és
felsokeszi tizedeket. VI. Ince, majd V. Orban papék rendeletére az tigy az auditor (tigyhallgatd) elé kertilt,
aki végiil is a szoban forgo tizedek 3/4 részét a piispoknek, 1/8-at a kaptalannak és 1/8-at a plébanosnak
itélte meg, akit az altala szedett tbblet visszatéritésére kotelezett. Ugyanakkor Adam papot orok
hallgatasra itélték. Ezzel a hosszan elhtizodd per befejezettnek tekinthetd. 1365 jalius 4-én kibocsatott
levelében V. Orban péapa ugy rendelkezett, hogy a két Keszi tizede a veszprémi plispokot illesse. V.
Orban papa ezen levelét a székesfehérvari kaptalan 1368 julius 29-én atirta. A keszi egyhazak tigye ezzel
még nem €rt véget, a per még évekig elhuzodott. A plébaniat a Buda kornyéki volt kirdlyi kdpolna-
egyhazakkal egyiitt 1400-ban sorolta IX. Bonifac papa a kivaltsagolt (exempt) plébaniak kozé, egynttal az
esztergomi érseknek az egyhdzmegyéjén kiviil fekvd egyhéazas helyek feletti joghatdsagat megerdsitette.
1410-ben a kirdlyi kapolna-egyhazakkal kapcsolatban egy papai rendelkezés latott napvilagot. XXIII.
Janos papa ugyanis a Méria tinnepek alkalmaval elnyerhetd bucsut engedélyezett a budavari, valamint a
varon kiviill fekvd és Maria tiszteletére szentelt kiralyi kapolna-egyhazakat meglatogatd hivek részére.
Mivel Sziiz Mérianak szentelt egyhéza volt Felkeszinek, igy a papai intézkedés azt is érintette. Ugy tiinik,
hogy a magyar egyhazszervezetben az esztergomi érsekség sajat egyhazmegyéjén kiviil érvényesitett
jogahtosaganak kérdése napirenden volt, igy kertilt sor 1449-ben Gergely milkoéi piispok, érseki vicarius
egyhazlatogatasara, aki az érsek megbizasabol felkereste a Duna mentén elhelyezkedé exemptus
prépostsagokat, apatsagokat és plébanidkat Visegradtél Pétervaradig. Utja soran nyilvanvaléan
meglatogatta a Buda kornyéki exempt egyhazakat, igy a Buda melletti Fel- és Alkeszit is. II. Pius



papal464-ben kelt oklevelében a kozvetlentil az eszetrgomi érsek jurisdictidja ala tartozé egyhazak kozott
sorolja fel a két Keszi egyhazait.

A vilagi birtokosok (1267-1541)

A Buda melletti Fel- és Alkeszi minden kétséget kizaré6 modon kirdlyi birtokon fekiidt, lakoi kiralyi
szolgalonépek lehettek. A Budat Esztergommal Osszekotd utak metszéspontjaban fekiidt. A budai
kaptalan 1325-ben kelt levelében emliti a Keszir6l jovo utat (viam que venit de Kezew). 1401-ben emlitik
a Tinnyér6l Budara vezet6 utat. Ez az ut azonban alut (via falsa) lehetett, amely a Budat és Esztergomot
Osszekotd foutat keriilte ki a vam miatt. A budai kaptalan oklevelében emlitett tinnyei Ut mellett
vezethetett egy masik 4g Zsambékra, a mai orszdginak megfelelden.

Teriiletiinkén a nemesi birtoklas csak a XIV. szazaban jelenik meg. Igy szerez 1323-ban Tamas erdélyi
vajda részbirtokot egyebek mellett Keszin (Kezw). Egy 1327-ben kelt oklevélben szerepel Felkeszi Péter
(Petrus nobilis de Felkezu), aki feleségével egyiitt eladja budafelhévizi hazat. Egy masik budafelhévizi
birtokiigyben taldlkozunk Felkeszi (Felkuzy) Duch fia Jakabbal. A dézsmaper ideje alatt egyetlen vilagi
birtokiigylet érintette a Buda melletti Fel- és Alkeszit, igymint Konth Miklds erdélyi vajda Péter nevii
itéldmesterének rendelkezése, aki minden birtokat, kozottiik Felkeszi birtokot és a fel- és alkeszi sz616t
feleségére, Harcsa Benedek ledanyara Margitra és név szerint felsorolt rokonaira hagyta. 1390-ben egy
Alkesziben fekvd szoldbirtok ligyében hallunk el6szor Fel- és Alkeszirél. Ugyanis egy régdta huzodo
perben megjelentek a Felkeszi és Alkeszi csalad tagjai, akik az Alkesziben, Ursneth (Wosueth) nevii
helyen fekvé sz6l6t atengedik egy Janos nevii (O)buda-alsévarosi telepesnek. Egy 1407-ben kelt oklevél
Keszit a visegradi varhoz csatolt telepiiléseként emliti. 1411-ben Felkeszi (Felkezy) a Felkeszi csalad
jogos tulajdona. 1512-ben a Pilis megyei Alkesziben fekvd kuridjat (udvarhazat) Alkeszi (Alkezy)
Szakécs (Zakach) Gyorgy 60 forintért eladta Artanhazy Ferencnek és feleségének Annanak.

Keszi, Felkeszi és Alkeszi csaladneveknek a Buda melletti Keszihez vald kapcsoldasa meglehetésen
esetleges. A telepiilsére utalo csaladnév megjelenése a XIV. szazad végére esik. Egy budai polgar tétényi
birtokiigyében nadori emberek kozott emlitik Felkeszi (Felkezeu-i) Laszlot. A Felkeszi csalddnak
ismerjiik Matyas neva tagjat 1413-bol. Tobb oklevélben szerepel Felkeszi Balazs fia Péter, mas néven
felkeszi Nemes Balazs fia Péter, akik, ti. apa és fia, 1449-ben kiralyi emberek. Ebbdl az id6bol ismerjiik a
felkeszi Dobos, Nemes, Fodor, Dobozy, Janké €s Szomori csaladot. 1430-ban kirdlyi emberként emlitik
felkeszi (Felkezy) Dobos Balazst. Ebbol az idébol ismerjiik a felkeszi Dékan és Keserti csaladot. Kiralyi
ember 1438-ban Felkeszi (Felkezy-i) Mihaly. 1472-ben kiralyi emberek felkeszi Dyody Orban és felkeszi
Nemes Kelemen. 1390-ben kirdlyi emberek kozott emlitik felkeszi (Felkezy-1) Szomori (Zomory) Janost,
felkeszi Nemes Mihalyt és felkeszi Janko Janost. — A Keszi csalad tagjaként emlitik 1424-ben Laszl6 fia
Matyast, 1427-ben Gergely fia Mihalyt és 1468-ban Gyorgyot. Kirdlyi ember 1437-ben keszi (Kezy-i)
Nagy Balazs és Gyorgy. — 1512-ben Alkeszi (Alkezy) Szakacs (Zakach) Gyorgy a Pilis megyei
Alkesziben (Alkezy) fekvo kurigjat 60 forintért eladta Artanhazy Ferencenk és feleségének Annénak.

Akoshazy Séarkany (Sarkan) Bertalan behazasodott a keszi nemesek kozé, felesége Keszi (Kezy-i)
Benedek leanya Borbala, a fent emlitett Keszi Gyorgy sogora. 1464-ben Akoshazy Sarkany (Sarkan)
Bertalan ¢s felesége szdzad magdval eskii alatt tanusitja, hogy nem tdmadtdk meg Keszi Gyorgy és
felesége, valamint Keszi Benedek fia Laszlo Berkyn és Erden fekvé birtokait, ott nem pusztitottak, annak
jovedelmét nem prédaltak el, 23 hordd bort nem vittek el, 1000 forint kart nem okoztak. Egy masik
alkalommal egyfeldl ugyancsak Akoshazy Séarkany (Sarkan) Bertalan és felesége Keszi Borbala,
masrészrol Keszy (Kezy-i) Benedek 6zvegye Anna és Bogardi Péterné és annak fia Laszl6 kozott fennallo
pert 1466-ban besziintetik, és az ligyet hat valasztott biréra bizzak, akik Szent Jakab nyolcadan {ilnek
ossze a peres felek budai hézaban. 1516-ban II. Lajos elrendeli, hogy Akoshdzi Sarkany Ambrust
Diosdon ¢és a Pilis megyei Felkeszin és Bathyanjenén (Budajend) fekvod birtokaiba a budai kaptalan
iktassa be. 1517-ben II. Lajos kiraly el6tt az emlitett Akoshazi Sarkany Ambrus Janos és Ferenc nevii
fivéreivel egyiitt birtokcserét ejt meg, Dyodon és a Pilis megyei Felkeszin és Bathyanjenén fekvo
birtokokért cserébe Zala megyei birtokokat ad. A harom Sarkany fivér 1525-ben kiralyi jogokat kap II.
Lajostol az Erd, Berky, Diod, Eben, Jend, Tarnok, Tétény, Keszi birtokokon, illetve Szentk6folde



(Zenkewfewlde) pusztan. 1528-ban Akoshazy Sarkany (Sarkan) Bertalan 6zvegye Borbala a maga és fiai
Ferenc és Janos, tovabba rokonaik, Berky-i Imre és Laszld nevében tiltakozik, hogy Ferdinand Somogy
¢s Pest megyében fekvo birtokaikat, koztik Kokeszit (Kewkezy) Nadasdy Tamasnak és Zalay Janos
pozsonyi féispannak adta, mivel azok jogos tulajdonaik. A csalad egy masik tagjaval, Sarkany Ambrussal
II. Lajos orszagbirojaval a Zeremlyéni Zsigmond hagyatékaként a fehéregyhazi palosokra hagyott harom
szentendrei haz tigyében.

Podmaniczky Istvan nyitrai plispok fivére Janos egy 1513-ban kelt oklevél tanisaga szerint birtokos volt
Felkeszin. Ez az oklevél megérzott néhany dilénevet: Nagydemetererdeje (Naghdemetererdeye),
Ko6zépdomb (Kewzepdomb) és Karerdd (Kaarerdew). Ekkor emlitik utoljara Szliz Maria egyhazat. 1526-
ban II. Lajos uj adomanyba adja Podmaniczky Istvan nyitrai piispoknek és fivérének Janosnak a Pilis
megyei Kisszanto, Borosjend, Hidegkut és Felkeszi birtokokban.

Két kiraly kozt (1526-1541)

A mohdcsi csatavesztés utan néhany nappal mar a Dunazug vidékén portyaznak a torok eldhadak.
Szeptember 7-én felduljak és felégetik a pilisi ciszterek pilisszentkereszti rendhazat. Egy torok portya eldl
menekiiltek el azok a Buda-kornyékbeli nemesek, akik a pilismaroti tdborban igyekeztek magukat
elsancolni. Istvanffy Miklos elbeszélésébol ismerjiik Dobozy Mihdly és felesége tragikus torténetét.
Ugyancsak tudomdsunk van Fejér és Pest megyében a torok altal elpusztitott nemesi udvarhdzakrol,
birtokokrdl. Feltehetden, néhai Bird Orbant és Mihalyt feleségeikkel és gyermekeikkel egytitt a Pilis-
megyei Csikon (Cheek) a torok olte meg. Tudomdsunk van tovabbd Boros-Jendnek a toroktdl valo
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A kettés kiralyvalasztas soran el6bb 1526 november 12-én Székesfehérvaron a kirallya valasztott
Szapolyai Janost koronazta meg Podmaniczky Istvan nyitrai plispok. Ugy tlinik, hogy Pilis megye rendjei
a kettds kiralyvalaszté kiizdelemben Szapolyai partjan alltak.

Idok6zben az 6zvegy kiralyné, Habsburgi Maria Pozsonyban, az elesett kiralyhoz még mindig hti hiveibol
onallé kormanyt alakitott, s miutan visszautasitotta Szapolyai hazassagi ajanlatat, minden erejével fivére,
Ferdinand féherceg magyar tronigényét tamogatta. A Habsburg-part egyenesen az 1463. évi bécsujhelyi
békeokmany, az 1491. évi bécsi béke és legfoképp az 1507. évi kettds hazassagi szerzddésre alapitotta a
magyar koronaval szemben tamasztott igényét. Magyarorszagot illetd jogait annyira erésnek gondolta a
»successio” (jogfolytonossag) alapjan, hogy eleinte nem is gondolt a kirdly valasztas ceremodnidjara. 1527
marcius 17-re Janos kiraly orszaggyilés hivott egybe Budara, ahol még a Janos-part f6lénye mutatkozott
meg.

Hamarosan azonban Ferdinand szakit a békés politikdval és a hangulat Magyarorszdgon Szapolyai ellen
fordult, annak gyamoltalan és habozo belpolitikdja miatt. 1527. julius 1-én Ferdinand fegyverrel tamad
Magyarorszagra. Az elokésziiletek mégis annyi iddét vettek igénybe, hogy Ferdinand seregei Kazimir
brandenburgi Orgrof vezetésével csak julius 8-an indultak meg. Maga Ferdinand pedig jalius 31-én Iépte
at a magyar hatart. A sereg szinte alig {itk6zott ellenallasba: egymas utan foglalta el Gyodrt, Koméromot,
Tatat, Visegradon az Also-varat, s augusztus 20-an mar bevonulhatott Buda varaba, amely ellenallas
nélkiil adta me magat. A véros polgarainak képvisel6i O-Budan adtak at Ferdindndnak a varos kulcsait.
Az orszaggytlés oktdber 6-an kirallya valasztotta Ferdinadndot. Perényi Péter koronaér Székesfehérvarra
vitte a koronat, ahol azt — november 3-an -- ugyanaz a Podmaniczky Istvan tette Ferdinand fejére, aki alig
egy évvel korabban Szapolyait koronazta meg.

Ferdindnd 1527 augusztus 20-an elfoglalja Buda varat. Nem sokkal késébb (1528) érdemei jutalmaul
Bazini Keglevich Péternek, udvari familiarisinak adomanyozza a zsambéki kuriat és birtokot, Tokot és
Perbalt tartozékaival egyiitt, valamint intézkedik a magtalanul elhunyt birtokosok Pilis-megyei Felkeszin
(Felkezy) fekvo birtokarol. Minden bizonnyal a tordk daldsnak estek aldozataul Hidegh Orban, Kanya



Gergely, Szomori (Zomory) Janos, Segesdi Maté, Szbécs (Zewch) Maté nemesek, akiknek Felkeszin
(Felkezy) fekvo birtokat Ferdinand kiraly Mykolay Gergelynek adja. Ugyancsak Mykolai Gergely kapja
Pether Gergely és Ambrus, Dobozy Mihdly és Péter, Mysorr Mihdly és Antal valamint Egyhazasthabaydi
Heghbely Ambrus o6zvegye Orsolyanak a torok altal elpusztitott birtokait a Fejér megyei
Egyhazastabajdon és a Pest megyei Szentgyorgy (Zenthgyewrgh) pusztan. Hasonloképpen rendelkezik
néhai Nagykay Benedek ¢€s lednya, valamint Byenc-i Péter Solti székben fekvd birtokardl, Szapolyai
szlavoniai varardl és az altala Kaly Janosnak adott budai zsidé hézakrol, valamint a néhai Adam diak
(notarius maioris cancellariae suae) két orsi szolejérdl. Tovabba egy Pest megyében, Baracskan
(Barachka) fekvd birtokot adomanyoz Szerdahelyi (Zerdaheli) Imreffy (Emreffy) Mihaly budai
varnagynak, Serédi Miklosnak, Gyorgynek €s Gasparnak 10 jobbagyteleknyi nagysagu birtokot a Pest-
megyei Chaan-ban, a tulajdonosoknak a birtokba iktatdsadt azonban ellentmondds miatt nem sikertilt
megvaldsitani. Akoshazy Sarkany Bertalan 6zvegye a maga, fiai és rokonai nevében tiltakozik Ferdinand
intézkedése ellen, hogy tobbek kozott a Pest megyében fekvd Berky és Kokeszi (Kewkezy) birtokokat
Nadasdy Tamasnak és Zalay Janos pozsonyi féispannak adomanyozta. Ferdindnd a solymari (Saalmar)
varat a faluval, a szintén Pilis-megyében fekvé Horhy-i udvarhazat, valamint a Komarom megyében
fekvé Banhida varosat vammal egyiitt a hiitlennek nyilvanitott Hédervari Ferenc t6bbi birtokaval egytitt
Bakics (Bakity) Palnak és csaladja tagjainak adja. Bakics Pal ett6l fogva a Solymari elénevet hasznélja.
Rendelkezik Ceglédi (Cheglédi) Tamas ceglédi haza {igyében. Guti Orszagh Janos vaci pilispok és a
budai kaptalan perében megjaratja Fot birtok hatarat. Végiil is ezen intézkedések soraba tartozik az is,
amellyel Ferdinand megerésiti Zeremlyéni Zsigmond kancellariai jegyz6t harom szentendrei haz
birtokaban.

1530. augusztus 2-an Ferdindnd megparancsolja generdlisanak, Roggendorf Vilmosnak, hogy
Esztergomon at vonuljon seregével Budara. Oktober 31-én elfoglalta Esztergomot és csapataival
megjelent Buda alatt és megkezdte a var ostromat. Janos kirallyal hiveinek csak kis része tartozkodott a
koril zart varosban, Budan. Ott volt t6bbek kozott Gritti, és Czibak Imre, Banffy Janos nador és Nadasdy
Tamas kint szorultak. Janos kiraly az elsé pillanatban mér-mar menekiilni latszott, de féemberei ezuttal
nem engedték, de nem engedte Gritti sem. Az ostromlottak, Janos kiraly katonai, Gritti torokjei €s a budai
polgarok hosiesen védekeztek. Idonként, maga az uralkodo is puskéval 16tt az ostromlok kozé. Janos
kiraly kemény fegyelmet tartott az ostrom idején. Az asszonyok is részt vettek a harcban. Roggendorf
kozel két honapig, december 21-ig tartotta ostrom zar alatt Budat. Amint hirt kapott térok felmentd
csapatok, valamint Banffy Janos nador seregének kozeledésérdl, elvonult. Buda végiil is felszabadult, a
kirdly sorra jutalmazta az ostromban mellette kitartok hiiségét. Tandcsosainak véleménye ellenére
kinevezte Grittit az orszag kormanyzojava.

Szapolyainak ugyancsak tobb rendelkezése érintette Pilis megyét. Igy rendelkezik Alagi Gaspar dzvegyét
¢s gyermekeit rokonaitdl szerzett, alagi nemesi telek, hdz és hozza tartozo kaszald birtokdba a véaci
kaptalan iktassa be. Meger6siti Szobi Mihdly azon hagyatkozasat, miszerint Pest megyében fekvo
Batthyan birtokot a toronyaljai Szent Mihélyrdl nevezett palos kolostornak adta. Tobb esetben intézkedik
Martonosi Pestyéni (Pesthyeny) Gergely udvarmesterét illetden. Neki adja Patdcsi (Pathochy) Boldizsar
¢s testvére Pest megyében barhol fekvd javait. Tovabba neki adja Moré (More) Laszlo, Kende Péter €s
Imre osszes birtokrészeit Uri (Wry) és Gyomré (Gewmrev) pestmegyei birtokokban, mivel hiiségiiket
megszegték, Ferdindndhoz, egyben az 6 €s az orszag ellenségeihez szegddtek. Ezt kovetéen, majd csak
1529 szeptember 20-an taldlkozunk altala Budan keltezett oklevéllel. Most is Pestyéni Gergely
udvarmesterét tiinteti ki. Az irdnta htitlenné lett, mivel Buda varabdl megszokott Biai (Byai) Tobids Pilis
megyei Bian fekvo birtokrészét Székely (Zekel) Demjén budai varnagynak adomanyozza. A budai
polgaroknak az 1530. évi ostrom idején tanusitott batorsagukért Szapolyai Solymar birtokot a vérral
egylitt, Kiskovacsi birtokot és Paty (Paath) fele részét Buda varosanak adja. Janos kiraly a neki kedves
Buda varos régi kivaltsagait tobb izben megerdsitette. Polgarait — a magyar gyakorlattol eltéréen —
személy szerint is nemesi rangra emelte. A varosnak pallosjogot adott. A harom Pilis megyei falu
adomanyozéasaval Buda a jobbagyfalvakat birtokld varosok kozé 1épett. Szapolyai adomanylevelében
érvénytelenitette a masok szamara korabban a solymari uradalommal kapcsolatban kiadott okleveleket.
Solymart a budaiak ,,kébol épiilt erdsségével” egyiitt kaptdk meg. Az adomanyozas latszolag a budaiakat
gyarapitotta, elsd sorban azonban mégis csak Szapolyai érdekét szolgalta. Gondolva a férendek



megbizhatatlansagara, fontos volt, hogy a solymari var a szamara megbizhatd budai polgarok kezében
legyen. Rendelkezik tovabba a sasadi dézsma iigyében, amely 6sidok ota az esztergomi képtalant illette
meg. Megerdsiti az esztergomi Szent Erzsébetrol elnevezett keresztes konvent magisztere, Tamas mester
adomanyat. Hédervari Istvan tobbek kozott a Pest megyei Szentlaszld birtokan okozott kartétel elkovetdit
a budai kaptalan megidézte, errdl a kaptalan jelentést tesz Janos kiralynak. Szapolyai Pilisi (Pylisi)
Szilassy Ferencnek adja a vaci német varosban (in civitate Thewtonicali Waciensi in oposito Thelonialis
domus a parte orientale) fekvd, korabban Bathori Miklés piispoknek 200 forintra elzalogositott hazat.
Meghagyja Martonosi Pestyéni Gergely udvarmesterének, hogy Cotta Gyorgy hidegkuti birtokat, Pilis
megyében védje meg, mivel 6t kiilonds, kirdlyi kegyébe fogadta. Ezen intézkedések sordba tartozik, és
nem kell kiilondsebb jelentseget tulajdonitani az esetnek, hogy Janos kirdly meghagyja Szentendre
(Zenthendred) falu birdjanak, hogy Keresztyényi (Kereztyny) Janos 6zvegye, mint panaszos tigyében
tartson vizsgalatot, és a tole jogtalanul elvett erd6t, kaszalot 16 marka biintetés mellett mielébb adassa
neki vissza.

Az orszagban szembenalld két tdbor békiilésének elsé kézzelfoghatd jele az 1533. janudr 1-t6l életbe
1épett, négy honapra szold fegyversziinet a két kirdly kozott. Ekkor Ferdinand is illetékesnek érzi magat,
hogy a megye teriiletén fekvd birtokokkal kapcsolatban intézkedéseket hozzon. Torténetesen a Pilis-
megyében fekvd Boros-Jend (Borosyennyew) birtokot Beszterce (Beztherce) varaval, Baan varossal,
Trencsén ¢és Kisszant6 (Kisszantho) varakkal (castellum) egyiitt a Janos kirdly partjarol az ¢ hiiségére
visszatért Podmaniczky Janosnak és testvéreinek adja. Nem sokkal késdbb a Solti székben fekvo birtokok
feldl is intézkedik.

Janos kirdly haldla utdn Ferdinan megint kisérletet tesz Buda elfoglalasara. Fels Lanardot kiildi kisebb
csapattal Magyarorszagra, aki 1540 6szén elfoglalta Visegrad also varat. Megkisérelte Vac ostromat,
végiil oktober 20-an O-Buda mellett vert tibort. A hadjarat soran maga Ferdinand is megfordul
Szentendrén. Ott intézkedik a marosiak altal fizetett dézsmaborbol két hordoval a katonak altal okozott
kar potlasarél. Pesty Ferenc piispoki adminisztrator pedig Vac varos kapuit nyitotta meg Ferdinand
csapatai elott. Ugyanis Izabella kiralyné, mint hozza és fidhoz hiitlennek &sszes javait elveszi, mivel a
vaci varat az ellenség tamadasa nélkiil atadta a németeknek (ipsum castrum sine aliquo hostili impetu
manibus factionis Germanicae tradidi). Obudai taboraban Fels nem nagyon foglalkozott Buda rendszeres
ostromaval. Inkébb targyalasokat folytatott [zabella 6zvegy kirdlyné tanacsosaival Buda feladasardl, ami
nem tortént meg. Fels dolga végezetleniil november 10-én elvonult, eldtte azonban még Pestet elfoglalta.

A kovetkezd évben Ferdinand tekintélyes sereget szereltetett fel, amelyet a mar 1530-ban Buda
ostroméval kudarcot vallott Roggendorf vezetésére bizott, aki 25.000 fos seregével 1541. majus 3-an
érkezett Buda falai ald. Roggendorf egy 300 fos kiilonitménye — a budai polgarok arulasa révén -- be is
jutott a varba, amit az 6rség még idében kivert onnan. Idékozben a torok segédhadakkal megérkezett
Mehmed bég, valamint a varbol korabban kiszorult Térok Balint is a maga csapataival. Roggendorf
seregét két tliz koze fogtak, és teljesen szétverték. Augusztus 22-én szabadult fel Buda az ostromzar aldl,
ugyanakkor kivonultak a németek Pestrél is. Mindossze néhany nap elteltével, augusztus 26-an
megérkezett maga a szultan is hatalmas seregével.

A szultan azzal a szandékkal jott Magyarorszagra, hogy elfoglalja Budat, de szinleg baratként érkezett az
orszagba. Szoliman Obudéan szallt meg. A mohdcsi iitkozet tizendtddik évforduldjan (augusztus 29)
meghivta a Rdkos mezon felvert tdboraba a kis Janos Zsigmondot . Izabella f4j6 szivvel engedte a torok
taborba alig egy éves kisfiat, akit utjara elkisérte Frater Gyorgy, Petrovich Péter, Verboczy Istvan, Torok
Balint, rajtuk kiviil tobb four, tovabba Pest és Buda birai. Mialatt a torok tdborban folyt a targyalés, a
szovetséges torokok beszivarogtak a budai varba, adott jelre megszalltak a kapukat. Ugyan Szoliman a
kisded Janos Zsigmondot visszakiildte a taborbol, a kiséret tobbi tagjat, a rabsagra vetett Torok Balinton
kiviil néhany nap mulva elengedte. A szultdn szeptember 2-an személyesen megjelenik a mecsetté
atalakitott budavari Nagyboldogasszony-templomban, a kutbén, a pénteki 4jtatossagon. Izabella kirdlyné
szeptember 5-én kiséretével elhagyta Budat. A mohéacsi vesztett csata évforduldjan Buda térok varossa
lett. A szultin maga helyébe helytartot rendelt Sziilejméan pasa személyében. A magyarok tigyeinek
intézésére, mint a magyarok fobirajat, Werbdczyt rendelte a torok csaszar.



Ferdindnd gyorsan kihasznalta Buda torok kézre keriilését. A birodalmi gytiléstl szokatlanul nagy
segélycsapatokat nyert. Az egybegytilt, kdzel 40.000 f6s sereget Joachim brandenburgi 6rgrof vezette.
1542. julius 8-an indultak Bécsbdl, igen lassan, csak augusztus 20-an érkeztek Esztergom ald, és végiil
szeptember 4-én taboroztak le Buda kornyékén. Egy szeptember 8-an, Bécsben kiadott oklevél taniisaga
szerint Ferdinandnak ekkor még kiilon gondja volt egyik hivére, Bornemissza (Bornemyza) Gergely
budai polgarra, akit néhai Schwnthaner Balint birtokaival jutalmaz Nyéken, Alsokovacsin
(Alsokowachy), Bian (Bya) és Felsdkeszin (Felsewkezzy) Pilis megyében. ( A 60.000 fére tehetd
keresztény sereg papai €s egyéb egységei mellett ott volt egy 18.000 f6s magyar sereg is. Az elso
nagyobb Osszecsapas az ellenfelek kozott oktober 1-én folyt le. Pest varos falai mogil az ostromlott
torokok tortek ki és tdmadtdk a magyar €s német csapatokat. A torok kitorést Perényi Péter huszarjai és
Moric szasz herceg német lovasai sikerrel visszaverték. Oktdber 4-én rohamot intéztek a varos ellen. Az
ostrom kisebb jelentdségli csetepaték utdn mindkét fél varakozéasa ellenére hamarosan véget ért. Miként
Szekfii Gyula irja: A hadjarat eredménytelenil végzodott, a sereg csata kockaztatasa nélkiil,
,ontehetetlenségbodl” feloszlott. A hadjarat eseményeivel kapcsolatban Medici Janos kovetnek Farnese
biboroshoz irott leveleit ismerjiik. A még szeptember 27-én kelt levélben arrél szamol be, hogy két nappal
elobb igazdn nagy volt a harc a torokkel. Végil is a torok visszavonult, de a keresztény sereget is
visszaparancsoltak vezérei. Majd egy mérfoldnyire megkdozelitették Pestet, és elfoglaltdk a Margit-
szigetet, annak ellenére, hogy a torok tiizérség O-Budardl allandéan 16tte Sket. A kovetkezd levél mar
arrol szamol be, hogy a keresztény sereg Buda alol visszavonult Esztergomba. A visszavonulas soran
felgyajtottak Vacot, amely Visegraddal egyiitt hamarosan t6rok végvar lett.

Szoliméan még 1541-ben, a hazavonulasat kovetd okiratban kijelentette: ,,Remélem, hogy nemsokara
ismét szerencséltetni fogom e vidéket gy6zedelmes zaszloimmal.” Joachim brandenburgi O6rgrof
szerencsétlen hadjarata csak olaj volt a tlizre. Szoliméan 1542-43 telét Drinapolyba toltotte. 1543 éprilis
23-an innen indult wjabb hadjaratra. Hadai élén 1ujbol személyesen megjelent a magyarorszagi
hadszintéren, s e hadjaratban részben maga, részben alvezéreivel elfoglalta mindazon magyar varakat,
amelyek Buda birtokat északnak, nyugatnak, a hegyvidéken és Dunantil biztositottak. Jalius végén
Valpét (Valpovo), juliusban Pécset és Siklost, augusztus 10-én pedig mar Esztergomot is bevette. Ugy
tinik, ezuttal letett Bécs elfoglalasardl. A szultan Esztergombdl visszafordult, s elébb Tatat, majd
szeptember 3-4n Székesfehérvart foglalta el. A hadjéarat sordn térok kézre keriilt még Simontornya és
Palota. Nagyobb ellenallast csak Székesfehérvar 6rsége tanusitott.

Esztergom 1543 augusztusaban, arulas utjan keriilt torok kézre, amint arrdl Solymari (Salmari) Adorjan
emlékirata megemlékezik. Vidékiink, a Dunazug és benne Budakeszi sorsa ekkor pecsétel6dott meg
végképp.

Torok vilag

,Buda varosat lakosaival és a hozzatartozé orszagrésszel meghdditvan a birtokomba véve, a nagy
templomokat dzsamikkd alakittattam &t, amelyekben az Osszes harcosok részvételével pénteki
istentisztelet tartatott, az imaba fejedelmi nevem belefoglaltatott. A harangok hangjahoz szokott
vidékeken ezentul a miiezzin éneke és a katonai zenekar jatéka lesz hallhat6.” — all Szoliméan szultan
gy6zelmi jelentésében, amelyet 6budai tdborabol kiildott Isztambulba. ,,Magyarorszagot 6sszes varaival,
tartomdnyaival és lakéival az oszman birodalom tobbi tartomanyahoz csatolvan kadikat,
varparancsnokokat és helydrségeket rendeltem; védelmére és Orizetére Aszaf bolcsességli veziremet,
Sziilejman pasat neveztem ki, melléje advan egy derék csapatot a vilaghodité hadseregbél.” igy
hangzanak a szultan Buda, Buda kozvetlen kornyéke és az egész Magyarorszag sorsat majd 150 évre
meghatarozo szavai.

A berendezkedd torok hatalom cseppet sem késlekedett, 1541-ben Budat az els6 toérok vilajet kozpontjava
tette. A vilajet tizentt szandzsakot foglalt magaban. A vilajet élén a pasa rangot viseldé budai beglerbég
allt. O volt a katonai és a vilagi kozigazgatas feje egy személyben. A vilajet kozponti szandzsakjaba nem
neveztek ki kiilon béget, mert annak élén is a beglerbég allt, mint szandzsdkbég. — Az Uj toérok



kozigazgatas alig, csak kivételesen volt tekintettel a korabbi magyar allapotokra. Ez tortént Pest
megyében is, kiillondsen a szempontunkbdl kozelebbrdl is figyelmet érdemlé Dunazugban. A szandzsdk
hatara Paksnal 1épte at a Dunat ¢és kovette azt mintegy tiz kilométeres szélességben a Vali-vizig. A hatar
innen északnyugatnak fordult, €s a Vali-viz melletti falvakat érintve haladt egészen Tataig. Onnan, nyugat
felé Gonyliig egy rovid Duna-menti sav alkotta a szandzsak legnyugatibb csiicskét. A szandzsakba
¢szakrol beékelddott az esztergomi szandzsdk. A budai szandzsak hatara igy csak Domosnél kanyarodott
vissza a Dundhoz. A szandzsakhoz tartozott tovabba a két nagy dunai sziget: a Szentendrei- és a Csepel-
sziget teljes egésziikben. A budai szandzsdk népességét (addalanyokat) mar 1546-ban Gsszeirtak, amit
1613-ig még hat Gsszeirds (1559, 1562, 1570, 1580, 1590 és 1613) kovetett. Az sszeirasok tartalmaztak
a lakott telepiiléseket (varosokat, falvakat) a hasznalatukban allé pusztakkal egyiitt, az ott lakdk neveit, a
meghatdrozott terményjaradékot, pénzbeli adokat és illetékeket, végiil az egyes telepiilésekbodl véarhato
teljes jovedelmet.

Az Osszeirasokat 1545-47-es években az Isztambulbdl érkezett Csandarlizade Halil bég készitette. Halil
bég mikddése soran a budai beglerbégség teriiletén a budai, esztergomi, ndgradi, hatvani, szegedi, eszéki,
mohadcsi, simontornyai €s az isztolni beogradi (székesfehérvari) szandzsakok Osszeirasa késziilt el, illetve
azok hatarvonalait allapitottdk meg. Szoliman tovabbi hoditasai soran megszervezték még a fiileki és a
szolnoki szandzsakot és — a déli részeken -- felallitottak a temesvari beglerbégséget. A késdbbiekben
Halil bég 6sszeirdséra a torokok mint valami megdonthetetlen és csalhatatlan okmanyra hivatkoztak, mert
szerintiik az altaluk meghdditott teriiletek azokban hitelesen be lettek jegyezve. A torok allaspontot jol
tiikkrozik Szoliménnak az 1547. évi békekdotéssel kapesolatban papirra vetet sorai: ,,A Buda ald tartozo
tartomanyok legfelsdbb parancsombol Gsszeiratvan €s defterekbe [jegyzékbe] vétetvén, hogy ha az én
tertiletemen lakoé alattvalok koziil valamelyik amoda szokik, nem szabad befogadni, hanem a szokevény
alattvalot, melléje adott emberekkel vissza kell kiildeni illetdségi helyére. Ha ebben a tekintetben is nem
tartatik tiszteletben feltételem, az a szerzddés megszegésének fog tekintetni, és a mentegetdzés nem
fogadtatik el.”

A torok megszallas egyértelmilen megmutatkozott a varakban elhelyezett helydrségek torok
katonasagaban. Torténetesen 1543-ban a vaci vér torok Orsége 426 {6, 1544-ben 324 {6, évi zsoldjuk
196.981 akcse, 1559-60-ban az Orség l1étszama 108 f6. A visegradi varban 1544-ben a t6rok Orség
l1étszama 202 6 €s 99 martaloc, 1549-50-ben az Orség Osszlétszama 244 {6, 1559-60-ban pedig 115 6.
1549-50-ben a zsambéki varban a torok katonasag létszama 275 f6 volt, ez a létszam 1558-59-re
lecsokkent 75 fére. — Solyméar elvesziti hadaszati jelentdségét, a Giilbaba tekke (moszlim rendhaz)
tulajdonaba megy at. Vidékiinkon a térok igen koran felépitett egy vegyesen ko és palank er6dot az
elpusztult Kandé €s Fedémes faluktol nem messze, a féfontossagu Buda-Esztergom-i utvonal mentén, az
ut biztositasaul. Nevét — torokiil: Kiszil Hisszar — a kornyék ma is lathato voroses, rézsa szinti, dolomit
anyagatol vette, és a XVIII. szazadban ezen a helyen keletkezett német telepiilés mai napig ezt a nevet
viseli (Vorosvar = Werischwar).

A Budai szandzsak budai nahijében sszeirt lakott telepiilések: Acsa (1546), Acsi (1590), Adon (1546).
Agszentpéter /Akszentpetre/(1546), Alap (1546), Almas (1546), Alsécsut (1559), Alsétabaj és Felsétabaj
(1546), Apostag /Apastak/ (1546), Babolna /Babona/ (1590), Banhida /Banhid/ (1580), Baté /Nagybaté/
(1546), Baté /Kisbaté/ (1546), Békasmegyer (1546), Berki (1546), Berki /mas/ (1546), Besny6 (1546),
Bia (1546), Bicske (1580), Boklari (1546), Bolcske /Bocske/ (1546), Buda varos (1546), Csik (1546),
El6szallas (1546), Ercsi (1546), Erd /Ert/ (1546), Etyek (1546), Fels6esut (1546), Foldvar /Fédvar/ varos
(1546), Foven (1546), Gyadak (1590), Gyarmat (1559), Gyurd (1546), Hada (1562), Hidegkut (1546),
Ivanics (1580), Kajaszészentpéter /Kajaszonszenpetre/, Kaldsz /Kaldz/, Kardcsonyszallas
/Karacsonszallas/ (1546), Keszi (1546), Kocs (1580), Macsa (1580), Madocsa /Madacsa/ (1546),
Martonvasar (1546), Nagysap (1590), Obuda varos (1546), Ors (1546), Orsziget (1546), Perkata /Parkat/
(1559), Paty (1546), Pentele (1546), Perbal /Perval/ (1559), Pornak (1580), Séskut (1546), Szakadat
(1580), Szazhalom (1546), Szentgyorgy (1580), Szigetfé /Szigedfd/ (1546), Tata varos (1559), Tétény
/Tetem/ (1546), Tinnye (1546), Tordas (1546), Tok /Toke/ (1546), Tomord (1580), Val varos (1546),
Venim (1546), Vereb (1559) és Zsambék /Zsanbok/ (1546). Pusztaként irtak 6ssze az alabbi helységeket:
Alsédaja, Felsodaja, Alsékovacsi, Bakod, Baracs, Baracska, Barok, Baté, Belén, Bod, Bodomér, Boran,



Borosjend, Csém, Csercsut, Csicso, Csikdalja, Diot, Doboz, Eben, Ecseg, Egyhazi, Ety, Etyek, Felkeszo,
Felsbacsa, Fels6kovacsi, Geberjanhaza, Gercesi, Ginza, Gonyl, Gyermel, Hosszurét, Ivancsa, Ivanka,
Jakabszallas, Jend, Kalasz, Karancs, Kerekes, Keresztar Val mellett, Keresztar Venim mellett, Kisacsa,
Kisszantd, Kozéar, Kovesfok mds néven Szentandrds, Kucsi, Lovas, Man, Nagypatak, Nemti,
Németegyhaz, Ors Madocsa hatardban, Ors Zsambék hataraban, Ors Mén pusztaval, Pedor, Pozsar,
Salmar, Samod, Sarost, Sotanka Venim falu hatdraban, Szentivan Kajaszoszentpéter haataraban,
Szentlaszlé Val hataraban, Szentlaszld Bicske hataraban, Szentmihal Adony hatdraban, Szentmihal Kocs
hataraban, Szentmiklos Val hatardban, Szenttamas, Sz616s és Vartovi Bolcske kozelében, Tabor Soskut
kozelében, Tarnok Soskut kozelében, Telek Macsa kozelében, Telki, Tolna, Toras Zsambék kozelében,
Torbagy, Turbok, Ujszallas Karacsonyszallas kozelében, Urdm, Varsan Kajaszészentpéter kozelében,
Vas, Verd Zsambék kozelében, Zamor Soskut kozelében. Osszeirtak még: Arab Hadzsi és Kuru Kavga
szigete Obudaval szemben,Kis-sziget a Szent Gellért heggyel szemben, Lanyok-szigete Obudéval
szemben, végiil Nagyberentd és Kisberentd majorsag.

A Buda melletti Keszi 1546-ban 93 férfi lakossal szerepel a torok Osszeirdsokban (defterekben). Ez
négyszaz feletti lakossagszamot mutat. A kizardlag magyar hangzasu csaladnevek koziil a Dékany,
Mihaly, Déri, Varga, Hegediis, Szabd, Katona, Sebestyén, Mészaros, Szlics, Gomori, Kardos, G6gos,
Vezsenyi, Mdd, Kun, Tot, Szakal, Kanistvan, Kéanai, Sarkany Szentos, Balik, Bend, Kovacs, Erdi, Didk,
Marton, Lovas, Szarka, Helos, Gardoni, Dan, Nyenei a vidék kdzépkorvégi népének névadésait mutatjak,
amikor a helynevek a betelepiilsének a szomszédos teriiletek feldl tortént korabbi irdnyara utalnak (Kana
— elpusztult falu —, Erd, Gardony). Keszi falu jovedelmel546-ban 2910 akcse, haszonélvezéije Ali Cselebi
budai pénziigyi defterdar, ziamet-birtokos, 1559-ben 5848 akcse, haszonélvezdje Abdulkerim budai
pénziigyi defterdas, zidmet-birtokos, 1562-ben 6072 akcse, haszonélvezdje Durmus bég budai pénziigyi
defterdar, zidmet-birtokos, 1580-ban 5300 akcse, haszonélvezdje Musztafa bég budai pénziigyi defterdar,
zidmet-birtokos, 1590-ben 5300 akcse, haszonélvezdjére nincs adat. A mellette fekvd Felkeszi pusztaként
szerepel 1562-ben, 1580-ban és 1590-ben is. 1562-ben jovedelme Berber Karagdz majorsagaval egyiitt
1400 akcse. Haszonélvezdje Durmus bég zidmet-birtokos. 1580-ban Turhan bin Ahmed csausz
hasznalataban. A jévedelme 300 akcse. Haszonélvez6je Musztafa bég ziamet-birtokos. 1590-ben szintén
Turhan bin Ahmed csausz hasznélatdban. A jovedelme 300 akcse. Haszonélvezdjére nincs adatunk.

A Budakeszirél befolyt torok foldesuri jovedelem kimutatdsa (akcséban) a kovetkezd: 1546-ban 2910
akcse, 1559-ben 5848 akcse, 1562-ben 6072 akcse, 1580-ban 5300 akcse, 1590-ben 5300 akcse. Az
addobevételek varhatd 6sszege nem csak a népesség nagysagara, hanem annak gazdalkoddsara is enged
kovetkeztetni. A torok foldesuri jovedelmek azonban lényegesen nagyobb mértékben emelkedtek, mint az
Osszeirt népesség szdma. Az emelkedés 1562-ig alig tobb mint kétszeres, 1580-ban ez az Ossszeg
visszaesik 5300 akcséra és ugyanannyi jovedelmet jeleznek a kimutatasok 1590-ben is. Az emelkedés
okat L. Gal Eva els6 sorban az adéprés megszoritasaban, illetve azon kiviil a gazdalkodas szinvonalanak
emelkedésében latja. Ezuton azon kételylinknek adunk kifejezést, hogy valdjaban az adodsszeirdk csak az
elsd két alkalommal szallhattak ki a terepre, az 1562, 1580 és 1590. évi (terv)szamok inkabb az
elvardsoknak megfeleléen alakulhattak, hiszen az allapotok egyaltalan nem voltak békések, a vidéket
ismételt helyi becsapasok zaklattdk. Torténetesen 1557-ben 600 koméaromi naszados €s gydri gyalogos
hajdu tamadta meg aprilis 23-an a torok altal ekkorra mar kiépitet zsambéki palankvarat.

Magyar vilag

Ugyan a Mohacs utani évtizedek haborti megprébaltatasoknak tették ki a Dunazug vidékének lakossagat.
Szolimén 1526. évi budai latogatdsdhoz kapcsolhatjuk a ciszeterciek pilisi apatsdganak pusztuldsat, Csik
¢s Felkeszi csaladostul lemészarolt kilenc kéznemesének esetét, annak kapcsan Dobozy Mihdly és
felesége -- mar eldadott — tragikus torténetét €s Borosjend pusztulasat. A magyar adodsszeirasok (dika-
jegyzékek) és a torok defterek egymast kiegészitd adatai egyhangian szdlnak arrol, hogy a XVI. szdzad
kozepén, vidékiinkon a falvak egész sora 4ll lakatlanul. A legszomorubb képet az egykori Pilis megye
mutatja, a Szentendrei-sziget kivételével. A torok defterekben mint pusztak szerepelnek: Alsokovacsi,
Batta, Borosjend, Bot, Csév, Didt, Domos, Eben, Fels6kovacsi, Garancs, Gercse, Jend, Kissing, Kozar,
Leanyfalu, Nagyszant6, Solymar, Szencse, Szentpéter (Tahi mellett), Tahi, Tarnok, Telki, Torbagy,



Urém, Zamor, ezenkiviil sem a defterekben, sem a dika-jegyzékekben nem talalhatok fel: Boron,
Fodémes, Kandé, Kékes, Pilis és Vajonca.

A torok jelenlét ellenére a birtok tigyek kezelése a korabbi gyakorlatnak megfelelden, tovabbra is szinte
zokken6mentesen zajlott a torok altal hodoltatott teriileteken. Igy torténetesen Ferdinand hivének, a hozza
ht Bazini Keglevich Péternek adomdnyozza a zsdmbéki udvarhazat Zsambék /Zambock/, Tok /Theek/ és
Perbal /Perbard/ tartozékokkal egyiitt. Az ellenpart részérél pedig Janos Zsigmond Erd, Berky, Diéd,
Eben, Jend, Tarnok, Tétény és Keszi, valamint Zeked pusztiban 1évé kiralyi jogokat Akoshazi Sarkany
Ambrusnak adja. Az 1592. évi urbarialis kimutatas egy 1552. évi Osszeirasra hivatkozva Budakeszit,
Budaorsot, Obudat, Békasmegyert és Csikot hajdani kiralyi birtokként jeldli meg, lakosaik a budai kiralyi
varnak teljesitettek szolgalatot. Az 1552-53. évi dikajegyzékben Budakeszi 4 ¥i-ed portaval szerepel.
1562-ben az utéd nélkill elhunyt Podmaniczky Rafael birtokait, Kisszantdt mas néven Kiralyszantot
udvarhazzal, tovabba Keszi (Kezy), Hidegkut (Hidegkwth) birtokokat Bornemissza (Bornemyza) Pal
erdélyi puspoknek, Pozsgay Zsigmond komaromi naszddos kapitany fianak, Zsigmondnak, Zagrabi
Detkovics (Dethkovych) Miklosnak €s Nagyvati (Nagywathy) Balint didknak adja.

1541 utdn a Buda kornyéki helységeket magyar részrdl eldszor a kirdlyi kézen maradt Tata vardhoz
rendelték, majd annak eleste utdn a Komarom vardhoz. A komaromi Burggraf szamadasai szerint
helységeink a pénzaddt eloszor 1569-ben fizették a koméaromi uradalomnak, a robotot azonban tovabbra
is az idokozben visszafoglalt tatai var szamara teljesitették. Az 1569, 1570. és 1571. évi feljegyzések
szerint a Buda kornyéki helységek koziil a kovetkezd ..torok falvak™ szolgaltak Komdrom vérahoz:
Szentendre 14 magyar forinttal, Pocsmegyer 12, Békasmegyer 5, Budadrs 32, Budakeszi 28, Toétfalu 8,
Bogdéan 8,50, Tok 25, Zsambék és Obuda 20-20 forinttal. A komaromi uradalom 1528-t6] kezdve
fennmaradt urbariumaiban a Pilis megyei falvak 1575-ben szerepeltek eldszor. Az urbarium arrdl is
nevezetes, hogy révid helymeghatarozast ad a torok megszallta teriileten fekvd falvakrol, €s ismerteti
1541 elétti hovatartozasukat. Figyelemre méltd, hogy az urbarium a Pilis megyei helységeket abban a
sorrendben targyalja, ahogyan azok a teriilet tényleges bejarasa esetén — nyugatrdl keletre, majd délrdl
¢szakra haladva — keriiltek volna sorra, a kovetkezOképpen: Zsambék, Tok, Perbal, Budakeszi, Csik,
Budadrs, Obuda, Békasmegyer, Szentendre, Monostor, Pocsmegyer, Vacrév, Tétfalu, Bogdan, Torda; az
egyetlen kivétel Bolgarfalu puszta, amelyet utolag irtak be egy iliresen maradt fél oldalra. Tajékoztat a
hodolt falvak 1541 eldtti helyzetérol: Obuda, Budaédrs, Csik, Budakeszi, Zsambék, Tok és Perbal
Budahoz tartozott, a ezen belill Tok és Perbal a zsambéki kiralyi vadaszkastélyhoz szolgalt; Szentendre,
Bogdan és a szigeten fekvd falvak viszont a visegradi varhoz tartoztak. Az urbarium szerint
Békasmegyeren harom birtokos osztozott: a pilisi apatsag, a budai Szent Zsigmond kaptalan és a ,,cseri”
apacakolostor.

Az 1575. évi urbariumot Miksa fOherceg parancsara 1592-ben megujitottak. Ez alkalommal az 6sszeirok
mar bizonyosan nem jartak a helyszinen, hanem berendelték a falvakbdl az embereket. A szoveges részt
egyszerlien atmasoltdk az 1575-6s urbariumbdl, a szolgéltatdsokat azonban néhany helység esetében
felemelték, mas esetben csokkentették. Igy Obuda pénzaddja 20-r6l 25 forintra nétt, ugyanakkor
Szentendréé 14r61 10 forintra csokkent. Obuda, Zsambék, Tok, Budakeszi, Budadrs, Szentendre, Bogdan,
Pocsmegyer ezentil a pénzadon feliil évente egy meghatarozott (5-12 forint kozott valtakozd) értéku
torok, azaz perzsa szOnyeget volt koteles beszolgéltatni.

Pilis megyébél, a XVI. szazadbol egyetlen dikalis dsszeirast ismeriink, amelyben az ad6zé portak
szamat irtak ossze:

O Bwda portae -
Zent Endre ,, 6
Poch Megier ,, 7
Bekas Megier ,, 7
Toth falw ,, 7
Bwda Eors ., -
Bwda Kezy ., -



Teok ., -
Sambok ,, -
Soskwth ,, 4
Ettyek ,, 4
Berky ,, 3

Erd ,, -
Zazhalom ., -
Wacrew ,, -
Thorda ,, -
Bogdan ., -
Kys oroz falw ,, -
Monosthor ,, -

A ,,hosszu haboru” (1592-1606)

A torok berendezkedés nyugalmat eldszor az a 600 koméaromi naszaddosbol €s gyori gyalogos hajdubol
allo kiilonitmény zavarta meg vidékiinkon, amely 1557 aprilis 23-an megtamadta a térok altal ekkorra
mar kiépitett zsambéki palankvarat. Azt kovetden az elsd nagyobb, torok részrél tortént hadi
késziilédésrol 1566. december 5-én kelt levelében Palffy Tamds szamol be Selmecbanya varos
tanacsanak. Ertesitéssel szolgal a Buda és Pest koriil tortént eseményekrél, valamint a torok Bécs elleni
késziil6désérol. Igy ir: ,.Burtal pasa Budan fog telelni, a budai pasa pedig Esztergomban vagy Vacott.
Burtal pasa a jov6 nyar elején meg akarja szallni Egert, a torok csaszar fia pedig Komaromot vagy Gyort.
Budan most telel 3000 janicsar €s 1500 szpahi (?) /zpahioglav/, vagyis akik a térok csaszar udvari katonai
voltak. Azt is mondta, (...) hogy nem akarjak a szultan ezen fiat csdszdrnak megvélasztani, mig meg nem
eskiiszik, hogy nem tér vissza hazajaba, mig meg nem szallja Bécset stb. ... .” Ez a had a kovetkezd telet
is Buda kornyékén toltotte. 1567. szeptember 9-én, Jaszfalu érintésével Buda ald hatoltak a merész
végvariak. Musztafa Bécsbe kiildott levelébol tudjuk, hogy a térokot haborgatdé rendbontok magyar
részrol szintén komaromiak voltak. A kovetkez6 évben Obudarél hajtottak el 1200 birkat. Vidékiinkon
tatai vitézek portyaztak 1570 januarjaban, melynek soran Tinnyét is érintették. 1576. aprilisaban tobb
kisebb hadi vallalkozas soran elhajtottdk a zsambéki torokok kecskéit. Ugyanazon év juliusaban a tataiak
¢s komaromiak harom izben jottek Buda ala. Még ez év juniusaban és juliusaban a tati vitézek tamadjak
Zsambeékot.

Vidékiinkon 1592-ben megindult ,,hosszu habort™ kezdete utan nem sokkal az egész teriilet lakatlanna
valt, ezuittal azonban nem a tényleges haborus pusztitasok, hanem a kiralyi Magyarorszag részerdl tortént
,jobbagyszoktetés” kovetkeztében. 1596. esztendd elején Palffy Miklos esztergomi kapitdny a Buda
kornyeki lakossagot tervszerien — €s villamgyorsan — attelepitette a kiralyi Magyarorszag teriiletére. Az
akciordl Palffy irdsban szamolt be Matyads fohercegnek és a bécsi haditandcsnak. De egykord német
hiradasbdl is van réla tudomasunk. 1595-96 télviz idején, 1596. januar 22-én nagyobb csapatot kiildott —
elészor — Obudéara, melynek fedezete alatt nem csak az obudaiak hagytik el lakohelyiiket, hanem a
pocsmegyeriek is. Mindkét helységbol, osszesen 2066 lelket koltoztettek el ilyen mddon a térok
hédoltsagbol ingdsagaikkal egyiitt. Az elszallitdshoz 195 szekér szolgélt. Az dbudaiak és pocsmegyeriek
elkoltoztetése tipikus jobbagyszoktetés volt, ami akkoriban a hédolt falvak lakossagaval szemben nem
tartozott a ritkasagok kozé. Obudan és Pocsmegyeren egyetlen 1élek sem maradt. Az 6budaiakat egyelére
Esztergom kornyékén telepitették le. A jovevények elé maga a fOkapitany Palffy is kivonult
Esztergombo6l. Aprilis 6-an Palffy katonait azzal a paranccsal kiildte vidékiinkre, hogy Budadrs és
Budakeszi lakéit minden ingdésagukkal és marhaikkal (értsd: vagyonukkal) egyiitt az obudaiak és
pécsmegyeriek példdjara elkoltoztessék. Az esztergomi huszarok egyetlen éjszaka lefogasa alatt 755
keresztény lelket raktak szekérre. A nyolcvan szekér elé 12, 14, 16-os fogatokkal szamolva 1000 6krot
fogtak be. Azon feliil nagy mennyiségli allatot hajtottak el magukkal. A Budakeszir6l és Budaorsrdl
kikoltoztetetteket Esztergom és Ersekujvar kozotti puszta teriileten telepitették le, hogy a foldet miiveljék.
Egy késobbi német nyomtatvany beszamoloja szerint a magyar huszarok altal szekérre lakott kornyékbeli



lakossag lattan a torok lekiabalt a budai var falarol, hogy ne vigyék el jobbagyaikat, mert ezzel nagy kart
okoznak nekik.

Ez alkalommal Palffy emberei Val felé vették utjukat és Zsambékot is megtamadtak. Ott a Deli budai
pasa altal szorakozo és mulato helyiil alkotott kastélyt elpusztitottak, felrobbantottak, és valamennyi ott
talalt torokot lesltek. Ugyanebben a honapban keriilt magyar kézre Tata. Mdjus 10-én az esztergomiak
Budat tamadtak. Augusztusban az esztergomi vitézek a térokot hamis kémjelentésekkel Esztergom
ostromadra szedték ra, és a felvonuld torok csapatokat a Buda-Esztergom kozotti orszagutat kisérd erdds-
dombos terepen lesbdl pusztitottak.

Pélffy egy késobbi jelentésében tudatja Rudolf kirdllyal, hogy Buda alatt 16 mérféldnyire mindent
elpusztitott és egyetlen keresztény jobbagyot sem hagyott a helyén. Buda kérnyékén a lakott telepiilések,
beleértve Szentendrét, Totfalut, Pécsmegyert, Békasmegyert, Soskutot, Etyeket és Berkit, az ott netdn
még visszamaradt népnek a teljes felszamolasarél ad hirt a jelentés. Amikor 1602-ben a komaromi
uradalom ujabb urbéariuma késziilt, a hozza tartozo Pilis megyei helységek egytdl egyig pusztan alltak.
Perbal, Budakeszi és Budadrs azonban soha t6bbé — torok kor végéig — nem allt talpra és a magyar
pusztulas helyébe majdan a német betelepités kovetkezik.

Esztergom és Visegrad visszafoglaldsa utan a két varban elhelyezett német €s vallon zsoldosok Johann de
Huss nevii zsoldosvezér vezetésével egész évben a vidéket pusztitottdk. Mas forrasok viszont a tatar
segédhadak irtézatos pusztitdsarol szélnak. 1579. augusztus 18-an Orczy Péter ezredes 500 emberével
vonul Buda ald. Szeptemberben kisebb, 21 f6s csapat megy Esztergombdl a Velencei téhoz. 1598.
aprilisdban egy magyar csapat Esztergom vidékérél mélyen benyomulva a hodoltsdgba, egészen
Szekszardig jutott el, visszafele utjukban Bajna kornyékén romboltak le egy kisebb torok erdditést. Ebben
az évbe, 56 esztend6 utan eldszor sor keriil Buda révid, 30 napos ostromara. A kdvetkezd évben a habora
nagy vezérei: Schwarzenberg, Palffy Miklos és Nadasdy Ferenc egyiittesen Zsambék varat foglaljak el.
Ugyanakkor Schwarzenberg egy masik seregtesttel megjelenik Pest falai alatt. Azonban ostromot vagy
tamadast nem indit egyik varos ellen sem. Az ez évi vallalkozasok legnagyobb eredménye az maradt,
hogy Palffy Miklos emberei a budai pasat, Szulejmant, aki a budai felsé hévizeknél tett kilovaglas kézben
utjukba keriilt, megszalasztottak, majd amikor az lovardl lebukott, elfogtak és Bécsbe vitték.

1599-ben Palffy hajdui Szekszardig és Tolndig jutnak el, elfoglaljak Valpot, tiizet vetnek az eszéki nagy
hidra, a torok hadak egyetlen dravai 4tkelohelyére. A kovetkezd évben Kanizsa vész el. Székesfehérvar
1601-ben visszakeriil, hogy a kovetkezé évben mar megint torok kézre keriiljon. 1602-ben Ruswurm
generalis vezetésével minden eddiginél nagyobb tamadds indul Buda ellen, Pest a keresztény seregek
kezébe esett. Oktober 2-an az ostromlok elfoglaljadk a budai vizi varost. Az elnyuld ostrom soran az
ostromlok harci kedvét szegte a rossz id6jards, a szakadatlan esd, s nem utolso sorban a vezérek, Matyéas
foherceg és Russwurm kozotti széthtizas. Végiil is 6rardl orara érlelodott a vélemény, hogy az ostrom az
ostromlok részére sikerrel nem kecsegtet. November 14-én Matyas foherceg elhatarozta, hogy felhagy a
tovabbi kisérletekkel. Hadainak elvonulasa a kovetkezé két napra az utdvéd kiilondsebb veszteségei
nélkiil ment végbe. Az ostrom a kovetkezd évben kiujult. Ruswurm csapatai minden oldalrol koriilfogtak
Budat, s a var orségének felmentésére érkezo torok sereget a Budafok alatt hizodo siksagon szétszorjak.
Buda azonban ezuttal is sokkal er6sebbnek bizonyult, semhogy egyetlen rovid 6szi hadjarattal be lehetett
volna venni. A keresztény csapatoknak csak Hatvant sikeriilt elfoglalniuk, de mar 1604-ben mind ez,
mind pedig Pest torok kézre kertilt. 1605 oktober 3-an elesik Esztergom is. Végiil is az 1606 november
15-én Bocskay kozvetitésével megkotott zsitvatoroki béke vet véget a ,,hosszu habora”-nak.

A hossza haborut befejezd zsitvatoroki béke egyes rendelkezései a Dunazug vidékét kozvetlentl is
érintették. A békeokmany 15 pontja az Esztergomhoz kozelebb esé hatvan falu hddoltsagi allapotba
jutasat rendelte azzal a konnyitéssel, hogy régi szokott addjukat a falvak birai szedjék és szallitsak be a
toroknek. Esterhazy Miklos érsekujvari fokapitany, nador személyesen iratta 6ssze a sokat vitatott hatvan
falu adokimutatasat.



A XVII. szazad megvaltozott viszonyai kozott

A hosszu haboru okozta pusztitas nem tekinthet6 véglegesnek. A zsitvatoroki békekotés utan, 1606 végén
a korébban attelepitett lakosok — legaldbbis részben — ,keresztény uraik engedelmével” haza szalltak. Ezt
tanusitja az obudaiak, tordaiak, szentendreiek, totfalusiak, bogdaniak, budakesziek és budaorsiek 1608.
szeptember 2-an, a Kamardhoz irott levele. Nem felel meg azonban a tényeknek az az 4llitds, miszerint
,,az elkoltozott lakossag helye a legtobb esetben pusztan maradt a tordk hodoltsag végéig”. A valdsagban
az 1596-ban kitiritett 13 Buda kornyéki telepiilés koziil 10 helységbe visszatértek a lakosok, legkésébb a
XVII. szazad kdzepéig.

Nem sokkal a zsitvatoroki béke utan a budakesziek visszakoltoztek régi falujukba. Igy az 1608
szeptember 26-an, a magyar kamardhoz intézett panaszos levél aldiréi kozott az dbudaiak, a
szentendreiek, a tordaiak, totfalusiak, bogdaniak €s budorsiek mellett budakesziek is szerepeltek. A Buda-
kornyéki puszta-falvakat felsorold Osszeiras tanusaga szerint ekkor Budakeszin 20, Tokon 25 ,hazas”
ember lakott. 1613-ban Budakeszi 1 portaval szerepel az 0Osszeirdsokban. A komaromi uradalom
jovedelemkimutatasanak 1624. évi kivonatabdl tudjuk, hogy 1612 és 1614 kozott Budakeszi nem fizetett
addt, mert a visszateleptilt falu 1611-ben kétszer egymas utan leégett, harom évi teljes adémentességet
kapott. Budakeszi a két ismert XVII. szazadi torok (1627-28 és 1633-34 évi) 6sszeirasban nem szerepel.
Szerepel viszont a Pilis megyei dikalis dsszeirasokban. Igy a telepiilést 1626-27-ben 4 %, 1635-ben,
1639-ben és 1643-ban 2-2, 1647-ben 1, 1668-ban és 1683-ban Y4-%4 portaval irtdk 6ssze.

A késobbi obudai uradalom helységei, igy Budakeszi is1659-ben maganfoldesuri birtokba keriiltek.
Budakeszi akkor lakott telepiilésként szerepelt. Puchaimb Krist6f halala utdn Zichy Istvan kamaraelnok
ugyanis kieszkozolte az uralkodonal, hogy a komaromi varuradalmat o6rok birtok gyanant, fiagon
visszavalthatatlanul magahoz valtsa 57 518 forintnyi zédlogtsszeg fejében. 1660-ban kihallgatott
szentendrei és tordai lakosok Zichy Istvant nevezték foldesuruknak. Nem hiaba irta késébb a birtokszerzo
iddsebb Zichy Istvan fia, ifjabb Zichy Istvan — aki még apja életében, 1671-ben megkapta orokségként a
komaromi uradalmat --, hogy a tordk idokben is az tortént itt, amit 6k akartak.

A zsitvatoroki béke utan az 1596-ig lakott telepiilések egy része nem népesiilt be ujra. K6zEjiik tartozott
Vacrév, Békasmegyer €s Budaors, amelyek koziil Vacrév végképp, a két utobbi pedig az 1720-30-as
évekig puszta maradt. Monostorra is csak az 1640-es években telepiiltek vissza lakoi. Monostornal
korabban, de Obudéanal, Szentendrénél, Totfalunal, Bogdéannadl és Tordanal késobb lett tjra lakott hely
Tok, Budakeszi és Zsambék. Zsambék az 1635. évi portadsszeirasban még szerepelt két portaval, a
tovabbi XVII. szazadi 6sszeirdsokban azonban tobbé mar nem fordult el6. Az 1688 legelején, masfél
¢vvel Buda visszafoglalasa utan késziilt 6sszeiras szerint Zsambékon, amelynek varaban a hodoltsag alatt
mindvégig torok helyOrség tanyazott, a felszabadulds elétt nem laktak magyarok, hanem lakéi csak
torokok voltak. 1689-ben a Budai Kamarai Feliigyeloség azt jelentette a bécsi kormanyszerveknek, hogy
a torok idékben Tok évi 43 forintot és egy par csizmat, Budakeszi pedig évi 40 forintot fizetett Zichy
Istvannak.

1665-ben Vattay Pal szolgabir6é a megyétol Pomaz, Kalasz és Keszi (Kesz6) portaszamainak csokkentését
kérte. 1683-ban Budakeszin 6sszeirt, ad6z6 portak szama igen csekély, mindossze Y -ed.

A torok uralom aloli felszabadulas

A zsitvatoroki béke utan 1631-ben érte a Dunazug vidékét magyar részrél a legkomolyabb végvari betités.
Ennek lefolyasat jol ismerjiikk azokbol a panaszokbdl, amelyeket Hasszan budai beglerbég ebben az
tigyben Esterhazy Miklos nddorhoz intézett. — A t6rok 1641-ben nagyobb csapatdsszevonasokat hajtott
végre Buda kornyékén; ez a kornyékbeli falvak nagyardnyt kifosztasaval jart. Ennek tulajdonithatjuk a
dikalis Osszeirasokban Zsambék és Séoskut késobbi hianyat. 1644-ben Gjbol Zsambékot érte erdsebb
magyar tdmadas. Ekkor esett meg, hogy a vidékiinkon kocsikdzé Ibrahim csauszt a magyar végvari
vitézek elraboltdk. 1650-ben a térokhoz tartozd6 Dorog rac lakéi (martaldcok) tobbszaz marhdjat



elhajtottak a veszprémi magyar vitézek. 1659-ben Batthyany Adam katonaival Zsambék torok palankjat
felégette.

1661-ben Souches csaszari tabornok elfoglalta Zsambekot, amely azt kdvet6en négy esztendeig magyar
kézen maradt, 1663-ban viszont Ersekujvar torok kézre kertilt.

1664. augusztus 1-én, Szentgotthdrdnal Montecuccoli hatalmas gydzelmet arat a torok felett. A torok
sereg java elesett vagy a Rababa fulladt. Augusztus 19-én, a térok nagyvezir tdbordban megkototték az
Gn. vasvari békét, mely Ersekujvérat, Varadot és Zerinvarat torok kézre adta, Ersektjvarat Nyitra megye
nagy részével a torok kezén hagyta. Ezek utan a csdszar és a porta kozott, az 6r6k nyughatatlan
magyarsag rovasara, tjabb hiisz évre megkotott béke kovetkezett.

Vidékiinkon az események 0jbdl akkor mozdultak meg, amikor 1682 januarjaban Thokoly Imre kovetei
utjan a torok nagyvezirtél Magyarorszag fejedelemségét kérte. Thokoly négy napig vendégeskedik a
budai basandl, majd Munkdacsra megy, elnyerve a bécsi udvar beleegyezését, hazassagot kot 1. Rakoczi
Ferenc 6zvegyével, Zrinyi Ilonaval. 1682 nyaran Ibrahim budai pasaval elfoglalja Kassat, Eperjest,
Loécsét, Tokajt és Fiileket. Fiilek varat Kohary Istvan védte, de a varat augusztus 16-an emberei feladtak.
Az ostrom soran a varat felgyujtottak. Ott égett Pest megye levéltaranak egy része is, amit Csemiczky
Gaspar jegyzd nem tudott megmenteni. Fiilek elfoglaldsa utan Ibrahim &4tadja Thokolynek a szultani
athnamét, amely 6t Fels-Magyarorszag kiralyava tette. Mindez Apafi segédletével tortént. Miutan Apafi
seregével eltavozott Thokoly wjra fegyversziinetet kért és kotott a csaszariakkal, egyuttal a Garamig
megkapta a magyarorszagi teriileteket. Thokoly csapataival a Duna tulsoé oldalan mozgott. Oktober 2-an
Zo6lyom alatt, 22-én Baton, november 11-én Nagy Kozmal /Nagy Kozmaallya/ mellett, masnap, 12-én
pedig mar az Ujbéanya felett fekvé Zsarndcon taborozott.

Az 1683. évi hadjaratoknak volt egy eléjatéka. Lotharingiai Karoly seregével Bécs aldl, a Duna innens6
partjan, majus 11-én Komérom felé indult, majus 31-én Esztergom ala ért, majd atkelt a Duna tulsé
partjara és Ersekujvar ostromahoz fogott. nem sokkal késébb, juniusban Esztergom kornyékét Kara
Musztafa torokjei 6zonlotték el, utban Bécs felé. A Bécs ellen felvonuld torokot, szovetségesként
Thokoly is koveti csapataival. Augusztus 2-én elfoglalja Nagyszombatot. A varost par nap mulva, 8-an
tizvész pusztitja. Julius 29-én Lotharingiai Karoly Pozsony mellett, Cseklésznél megveri Thokoly
kurucait. A Kara Musztafa nagyvezir jalius 12-én eléri Bécset, ezzel megkezdddik a varos ostroma.
Végiil Lotharingiai Kéroly és Sobieski lengyel kiraly egyesitett felment6 serege felszabaditja a varost. A
felmenté sereg szeptember 9-én Tulnban gyiilekezik, 11-én elfoglalja a leopoldsbergi kapolnat
(Kahlenberg). A Bécs feletti hegyekrdl lebocsatkozo keresztények szeptember 12-én aradatként soporték
el az elbizakodott nagyvezir seregét. A torokot Bécs ostromanal ért katasztréfa gyors menekiilésre
készteti. Oktober 9-én a Szent Liga csapatai Parkdnyndl aratnak fényes gy6zelmet Kara Mohamed
csapatai felett. Oktober 21-én pedig Esztergomot foglaljak vissza a toroktol.

Az 1j torok elleni hadjarat politikai alapjat az 1684. marcius 5-én alairt ,,szent liga” alkotta, amely Lipot
osztrak cséaszart, Sobieski lengyel kirdlyt €s a velencei koztarsasagot tomoritette szovetségbe. A hattérben
XI. Ince papa allt. A torok elleni szovetség hdonapok nehéz diploméciai munkajaval jott 1étre. A
szovetséges csapatok fovezére Lotharingiai Kdaroly, a jobbszarnyat, Horvatorszagtol délkeletre Leslie
tabornok, a balszarnyat Fels6-magyarorszagon, Thokoly ellenében Schulz tabornok vezette. A 60.000 fot
szamlalo fosereg 1684. junius 10-én indult Vagselyérdl, a Duna bal partjan vonult fel Lotharingiai Karoly
vezetésével, junius 13-an elfoglalta Visegradot, a gydzelem utan a torokot Dundba szoritja. Tovabb
haladva, junius 27-én elfoglalja Vacot, junius 30-4n beveszi Pestet. Pest bevétele utan a fOsereg
visszahuzddik Vacra, Julius 10-én hidat ver a Dunédn, Szentendre magassagaban atkel a folyon, rovid
iddre, Szentendre alatt tabort ver, ahol a tor6k megtamadja, de a tdmadast sikerrel visszaveri. Ez volt a
szentendrei csata. Musztafa pasa mindenképpen Buda eldterében akarta feltartdztatni Karoly herceget,
éppen azért 21 000 fos seregével kivanta a keresztény sereg utjat allni, de vereséget szenvedett. A
felszabaditok 34 000 fos hadserege onnan tovabb vonulva, julius 14-én éri el Obudat. A szovetségesek
kortlzartdk Budat és megkezdték ostromat. A torok Budavar sokkal er6sebbnek bizonyult, semhogy ez
alkalommal azt sikerrel ostromolhattdk. Bar a t6rok felmentd sereg, Musztafa szerdar parancsnoksaga



alatt, Erdnél vereséget szenvedett, Kara Mohamed a kitiinden felszerelt Budat megtartotta. Az ostrom 111
napon at tartott, de a hadmtiveletet végiil is eredményteleniil kellett félbeszakitani. Szeptember 4-én az
egyesiilt Pest-Pilis-Solt megye az ideiglenesen felszabadult Pesten tartotta meg kozgytilését a nador-
féispan elnoklete alatt, tobbek kozott szaz lovas kiallitasat ajanlottdk meg a térok elleni harcra.

Buda 1686. évi visszafoglaldsa utan kialakult helyzet nem kedvezett az eddig ezen a vidéken birtokos
magyar nemességnek. Mindenekeldtt abba az akadalyba {itkoztek, miszerint a bécsi udvar a teriiletet
fegyverrel meghdditott teriiletnek tekintette, amelyen a fegyverjog (jus armorum) diktalt. Az udvar és az
udvari tisztviselok érdekei feliilirtdk az egykor ezen a teriileten birtokos, illetve az ezid6 szerint is
ténylegesen birtokos nemesség érdekeit. Igy mar elég koran, 1695-ben az Esterhdzyak rackevei
uradalmukat kénytelenek voltak 0j tulajdonosra atruhdzni. Torténetesen Heissler Donat csaszari tabornok
grof Esterhazy Sandor fiatdl, Istvantol, és két lanyatol, grof Forgach Simonnétol és Pinnyei Janosnétol
megvasarolta Rackeve mezdvarosat, Szigetszentmiklos, Makad, Becse és Tokol falvakat, Haros, Csepel,
Szentmihaly, Csepgyalom, Lorév, Majoshaza, Szentmarton €s Sz6l16s pusztakat 24.565 forint 32 dénarért.
Kornyékiinkon Kurz nevii budai kamarai adminisztrator volt jelentds birtokszerzé. Szerzeményeiben
Sétér Istvan megyei alispan is kozremukadott. Igy Pesthidegkut pusztat nadori adomanyként szerezte meg
Kurz szamara, ,,akkor az donatio és egyéb expeditiok taxdjara adtam magam sajat pénzemen 50 tallért”.
Az 6budai uradalom és tartozékai esetében a Zichyek helyzete is megingott. 1695-ben Zichy Istvannak is
ellentéte tamadt a budai kamarai adminisztraciéval a fegyverjog (jus armorum) megvaltasa ligyében. A
megye felkérte, hogy menjen fel Bécsbe a kirdlyhoz, s ott a megye panaszait is adja eld, sajat ligye
mellett, erre a célra a megye 100 aranyat utalt ki neki. 1697-ben Pest megye tisztvisel6i a budai hatar
bejarasakor hét egykori budakeszi lakost hallgattak ki, igymint a kdvetkezoket: Torma Janost, Halész
Ferencet, Haldsz Istvant, Szabo Janost, Sivo Ferencet, Pap Janost, Benes Istvant, akik ekkor mar Obudan,
Tokon vagy Patyon laktak.

Budakeszi ujratelepiilése

A torok kitizése utan Budakeszit egykori lakdi elhagyjak. Néhany esztendeig teljesen lakatlan, mignem
foldesurai, a Zichy grofok 1698-ban német telepesekkel népesitik 1jja. A sziikebb értelembe vett Buda-
kornyék, mas néven Budai hegyvidék (Ofner Bergland) kovetkezd falvainak sorsaban osztozott
Budakeszi is: Bia, Budajend, Budakalasz, Budaors, Csobanka, Etyek, Torokbalint (Grossturwal), Torbagy
(Kleinturwal), Nagykovacsi, Pesthidegkut, Piliscsaba, Pilisszentivan, Pilisvordsvar, Pomaz, Budafok
(Promontor), Solymar, Telki, Urém, Pilisborosjené (Weindorf) és Zsambék. Ezek koziil a telepiilések
koziil lakott volt 1690-ben: Bia, Budakaldsz, Paty, Pilisvorosvar, Pomaz, Zsambék, lakatlan volt:
Budakeszi, Budatrs, Csobanka, Torokbalint, Torbagy, Békasmegyer (Krottendorf), Pesthidegkut,
Solymér, Telki és Urém. 1690-ben Zsambékon egy magyar katonat taldlunk, Vorosvaron pedig egy
postamestert. Feltehetden azok a lakott telepiilések sem voltak népesek, amelyek az Gsszeirasokban
szerepelnek.

Az egykor lakott, de idokdzben elhagyott telepiiléseken legfeljebb romokat, templomok maradvanyait
vagy falmaradvanyokat taldlunk ekkor. gy Budakeszin is a XVIIL szazad 70-es éveiben még egy
nagyobb falmaradvany volt lathato az Gn. Puszta-templom diilében (Ode Kirchen-Wiese). Feltehetéen a
falu lakéi bontottdk €s hordtak szét kés6bb a romokat. 1935-ben utépités kézben ezen a helyen tobb
koponyat talaltak. Feltehetden itt keresendok az egykori Felkeszi romjai is. De templomrom volt egykor a
biai reformatus temetdben. Templomrommal taldlkozunk az egykori feljegyzésekben Budakalész
hataraban is. Egykor ezt puszta-templomnak (Ode Kirche) nevezték. Budadrsson, a Budakeszi felé esé
hatarban volt az Apré-szentek volgye (Arme-Seelen-Tal), a néphit szerint, ott valamikor egy kolostor
allt. Csobanka és Plisvorosvar kozott, Csobankatél egy féléranyi jarasra volt Ocsobanka, az egykori
Boron, ami a torokkorban elpusztult, emlékét szintén egy régi templomrom Orizte. Nagykovacsiban, a
falu hataraban szintén fekiidt egy templomrom. Paty hatardban a Kozaroni volgyben még a XIX.
szazadban lathaté templom(?)rom volt. 1690-ben Kozéaront, mint frissen elhagyott telepiilést emlitik.
Pilisvorosvaron téglafalu vart allt egykor. Pomaz hataraban is talalunk falmaradvanyokat, egy kolostor
vagy erdditmény maradvanyait. Solymaron is emlékeztek arra, hogy Buda irdnydban fekvé dombon



valamikor egy varkastély allt. Telkin 1782-ben még alltak a kozépkori kolostor falai. 1801/802
esztenddben az 1 épiilethez hasznaltak fel a rommaradvanyokat.

A felsorolt teleptilések tobb birtokos kozott osztoztak. Ezek a tulajdonosok részben érvényesiteni tudtak
igényeiknek a térok-kori, vagy még azeldtti jogalapjat, vagy éppenséggel Gjdonsiilt tulajdonosok voltak.
Megkiilonboztethetiink egyhdzi €s vilagi birtokosokat. Az egyhazi renden beliil a szerzetesrendeknek volt
jelentdségiik. — Pilisszentivan 1719-ben keriilt az Agoston-rendiek birtokaba. Az adomanyt az udvar csak
1731-ben erdsitette meg. 1700-ban a telki bencések oOrokoseként a bécsi skot bencések lépnek fel
vidékiinkon. 1. Lipdt 1702. évi adomanylevelével megszerzik Telkit és Budajen6t. Etyek mar 1637-ben a
komaromi jezsuitadk birtokdba keriil. 1695-ben a budai jezsuitdk vasaroljak meg To6rokbalintot és
Feketeszénegyhdza pusztit 550 forintért Drahosoczy €s Torey csalddoktdl. 1701. janudr 12-én kelt
uralkodoi intézkedés helyezte a budai jezsuitakat Torokbalint birtokdba. A mar ott megtelepedett szerbek
mellé a jezsuitdk hoztak német telepeseket. Az oObudai klarisszdk mar a Mohécs eldtti korszakban
birtokosok voltak vidékiinkon. Az apacéak a torok kitizése utan koltoztek vissza, hogy birtokaiknak jobban
tudjak gondjat viselni. Hozzajuk tartozott Piliscsaba, Urém ¢és Pilisborosjend (Weindorf).

A vilagi foldesurak koziil elészor a Csaky csalddot kell megemlitentink, akik 1649-ben kapjak Tatdval
egylitt Pilisvorosvarat. Az adomanyt I. Lipot 1695-ben megerdsiti. 1696-ban mar 64 német és 2 magyar
haztartast tartanak szamon. Ugyanebben az évben Franz Joseph Krapff udvari tandcsos megvasarolja a
birtokot. Krapffot birtokaban I. Lipot 1698-ban erdsiti meg. 1742-ben mar az Esterhazyak grofi aga a
birtokos. 1746-ban toliikk Tersztyanszky Janos véasarolja meg Pilisvorosvart. Bian és Torbagyon 1736-ban
birtokos volt a Hogyei Farkas csalad és Johann Christoph Promberger. Promberger a Tocsi (Toetsch)
arvak gondnoka volt. Paty a bécsi skot bencések elott a Kohéary grofok voltak birtokosok. Lakédi az 1639
¢s 1647-es dikalis Osszeirasok szerint magyarok. Pattyal kapcsolatban egy telepitési akcio lehetosége
nincs kizarva, de annak a valdszinlisége nagyon csekély. A Kohary levéltar nem szolgéltat semmiféle
ilyen iranyu adatot. — Pesthidegkut nadori adoméanyként jutott a budai kamarai adminisztrator, Johann
Ignaz Freiherr von Kurz kezeibe. 1718-ban Johann Ignaz von Kurtz elhaldlozott. Rovid ideig 6zvegye
gazdalkodott a birtokon. Hamarosan azonban a Kamara tette ra a birtokra a kezét. A XVIII. szazad 30-as
éveiben tarstulajdonosként a Jeszeniczei Szunyogh csalad jelent meg. Az 50-es években birtokosként
jelennek meg a Péterffy és a Tersztyanszky csaladok. Pesthidegkutra az 1711-ben megkotott szerzodes
értelmében még Johann Ignaz von Kurtz hozott elsdként német telepeseket. Kurtz haldlanak évében,
1718-ban mar 12 haztulajdonos €s 12 haz szerepel az Osszeirdsokban. Budakaldsz, Csobanka,
Nagykovdcsi, Solymar és Pomaz urai a térok idok ota a Vattayak voltak. A csalad birtokaiban 1734-ben
meger6sitést nyert. Solymar 1747-ben vasralas atjan jutott Tersztyanszky Jozsef birtokaba. Nagykovacsi
kivételével a Vattay-birtokon eldszor szerbek telepedtek meg. A németek csak késobb érkeztek meg. A
Vattayak reformatusok voltak, a t6bbi birtokos csalad viszont katolikus volt.

Vidékiinkon a Zichy csalad az 1659. évi kiralyi adomannyal vetette meg a labat. Az un. 6budai uradalmat
a kiralyi kamara 1766-ban per Utjan visszavette a csaladtél. Az 6budai uradalom tartozéka volt Obuda,
Szentendre és Zsambék mezdvarosok, Békasmegyer, (Duna-)Bogdany, Budakeszi, Budaors, (Sziget-
)Monostor, Perbal, (Pilis-)Szant6, Tétfalu, és Tok falvak, Bolgarfalu, Csik, Kissing, Szentpéter, Tahi ¢€s
Varad pusztak. Az eredeti uradalom csaknem nyolcvanezer holdas nagybirtok volt. Teljes egészében a
Duna jobb partjan, illetve a Szentendrei szigeten teriilt el, a torténeti Pilis varmegyében, amely a XVIII.
szazadra az egyesiilt Pest-Pilis-Solt varmegye pilisi jarasat alkotta. A birtoktest kozpontja elébb — révid
ideig Zsambék —, majd pedig Obuda lett. Minden bizonnyal az 1689. augusztus 11-én kelt csaszari
betelepitési patensnek éppen Budakeszi esetében az 1690. junius 10-én kelt letelepedési szerzodés az elsd
kézzelfoghatd eredménye. Ismerjiik a betelepiilok névsorat: Stephan Stos bird (judex), Thomas Kilman,
Laurentius Schneider, Martinus Moccker, Boros Istvan, Laurentius Mocker, Martini Ehrenmaster, Gregor
Maister, Wenzel Gruber, Franz Kinhober, Hilarius Stuis, Lorenz Pfenderath, Mathias Koestler, Michael
Radiess, Martinus Wegmann, Georgius Tirnhaber, Mathias Stadler, Johann Christian Schmid, Simon
Bindter, Johannes Ortner, Martin Franz, Paul Schisssler, Hans Molnar. A pappal, birdval érkez6 telepesek
3 évre adomentességet kaptak a varmegye kozgytlésének végzése alapjan. A megyei kozgytlés
ugyanakkor elengedi a forspot kotelezettséget, mert 1 telpesek. Az 1699. februdr 9-én hozott megyei
kozgytilési hatarozat értelmében a megyére egy Osszegben kivetett contributio-t azonban mar fizetniiik



kellett a budakeszieknek. Ugyanzon esztend6 aprilis 2-3-an tartott kozgytilés a budakesziek portidjabol 38
forint 85 dénart elengedett. Az 1699. szeptember 7-én hozott hatarozat értelmében azonban az wjabb
portiot meg kellett fizessék. — 1699 6ta vezették a sziiletési €s halotti anyakonyveket.

Az uradalom birtokosa, if]. Zichy Istvan 1700-ban halt meg. A végrendelet értelmében az uradalmat két
fia, Péter és Laszlo orokolte. Osztaly révén Budakeszi Zichy Péternek jutott. Laszlo 1703-ban francia
hadjaratban meghalt. {gy Obudanak osztatlan birtokosa Péter lett, aki 1701-t8] 1726 elejéig az uradalom
ura. 1701-ben sziiletett meg az elsd contractus (szerzédés) Budakeszi lakoi és foldesuruk, Zichy Péter
kozott. Budakeszin ekkor mar 39 jobbagy, 3 hazas zsellér lakott. A megye a porciofizetés aldl felmentett
helységek kozott tartotta szamon. A porciofizetd helységek megsegitésére porcionként 2 krajcart kellett a
budakeszieknek fizetniiik. A hadiadd fizetése aldl azonban nem mentesiiltek. Kivették résziiket a
dikasztérium utasitasara kiallitott 200 szekér széna és 1000 metreta szallitasabol. Pest megyében a
fegyverjog megvaltasa 35.523 forintra rigott, ami lakott helyeken jobbagyonként 6 forintot, a puszta
helyeken pedig telkenként 15 forintot és 45 dénart tett ki. A fegyverjog megvaltasa cimén Budakeszi is
befizette sajat jarandosagat (234 forintot). Zichy Péter birtokai utan 1703-ban pedig az 6budai uradalomra
Osszesen 4133 forintot fizetett fegyverjog megvaltasa cimén . — 1703-ban Budakeszit ott talaljuk a
contributiot fizeté helységek kozott. A szolnoki var kijavitasara kikiildott 200 fos kontingenshez
hozzéjarult. Pest megye vezetdi 1703 julius 27-én értesiilnek arrol, hogy Rakoczi hivei egészen a Tiszaig
hatoltak. A béke megodrzése céljabol a felkeldkkel szemben a megye 400 katonat allit ki. Budakeszi is
részese a katonaallitas terheinek. 1703. szeptember 21-én a kurucok elfoglaljak Szolnokot. A megye
szeptember 27-én fegyverbe szdlitotta a nemesi felkelést. Oktober 2-4n a kurucok beveszik Vacot.
Oktober 1-én a kecskemétiek a Duna-Tisza k6zén gardzdalkodo racokkal szemben Rakoczitol kérnek
segitséget.

1711-ben Zichy Péter elzalogositja Budakeszit Budadrssel és Csik pusztaval egyiitt Zenegg Gyorgy
Kristof budai kamarai feliigyelének 300 forintért. Budakeszin, 1715-ben az Gsszeirasokban 20 telkes
gazda szerepel. A zalogba adott, Budakeszit is magaban foglald birtoktestet 1719-ben Zichy Péter
felesége, Berchényi Zsuzsanna valtotta vissza a maga nevére, azt kovetden Budakeszi, Budadrs és Csik
egészen haldlaig, 1745-ig az 6 kezén maradt. 1721-ben 55 telkes gazda lakta Budakeszit. — Zichy Péter
1726 januarjaban bekdvetkezett halala utan 6rokségéért azonnal megkezd6dott a harc egyfeldl az elsod
feleségétdl, Homonnai Drugeth Klaratol szarmazo két idésebb fia (Ferenc és Laszlo), masfeldl a masodik
feleség, Berchényi Zsuzsanna és fia — az akkor még kiskoru Miklos — kozott. Miutan Zichy Laszlo, alig
egyhonappal apja haldla utdn, Zsambékon elhunyt, a vita , majd a per azért folyt, hogy a két részre —
obudai (zsambéki) és csicsoi uradalomra — osztott 6rokségbol Ferencé vagy Miklosé legyen-e mindkét fél
altal els6 sorban ahitott 6budai uradalom. (...) A sok esztendeig huzddo, kiilonféle erdszakos akcidkkal
tarkitott pereskedés végeredményképp az amugy is birtokon beliil 1évo 6zvegy és édesfia kerekedett felil:
6vék maradt az obudai uradalom, s Berchényi Zsuzsanna Obudat kapta meg 6zvegyi rezidencidul. (...)
Az 6budai uradalom f6ldesura tehat 1726-t6l kezdve elébb ténylegesen, majd a per lezarulta utan jog
szerint is Zichy Miklos lett, aki helyett azonban 1733-ig anyja volt az uradalom feje. — Egyik
beadvanyaban o6zvegy Zichy Miklosné azt irta, hogy férje 1760 csaladdot telepitett az uradalom
helységeibe, Szentendrét és Monostort nem szamitva, ebbdl Budakeszire 74 csalad jutott.

Az adbdzo csaladfok szdma Budakeszin 1699 és 1770 kozott 23-rol 243-ra emelkedett. Az emelkedés
mértéke tobb mint tizszeres. Az addzo6 csaladfok szama 1766/7-ben 260 6.

Ado6zo csaladfok 1688 és 1767 (1770) kozott

Budakeszi
1699 m 23
1701 m 42
1702 m 53
1703 m 32
1715120

1716 m 26



1717 m*** 32
1720 r 32

1721 ur 55
1723 ur 67
1725 m 77
1728 r 98

1729 ur 75
1732 ur 141
1736 m*** 163
1744 m*** 164
1752 m*** 219
1760 m*** 220
1765 ur 229
1766 ur 296
1766/7 ur 260
1770 urbéri 243

Budakeszi egy egyediilallé dokumentummal rendelkezik. Ez az 1729 junius 10-én Berchényi Zsuzsanna
parancsara kiallitott Grundbuch (Telekkonyv). A nevek ABC sorrendben szerepelnek, azonban nem a
csaladnevek, hanem akeresztnevek szerint. Igy az elsé helyen Andreas Merckhl, az utolsé helyen
Wiehelben (Wilhelm) Straicher szerepel. Osszesen 141 hazhelyet, ebbdl 32 féltelkes, 46 negyedtelkes
jobbagyat, 61 hazas zsellért, végiil két hazatlan zsellért irtak Ossze szantdjuk, rétjik és szoldbirtokuk
feltiintetésével. Ez 151 csaladot, illetve 650 {6t jelentett. A plébania egy egész telken fekiidt, a tiszttartoi
haz négy egész teleknek felet meg. Ezzel szemben az 1728-as dicalis és regnicolaris 6sszeirasok
mindossze 75, illetve 98 budakeszi lakost vett szdmba, tehat az adokoteleseknek alig tobb mint felét
illetve kétharmadat.

Budakeszin 1739-ben 536 ember esett aldozatul (94 férfi, 109 ndé, 333 gyermek) a pusztitd
pestisjarvanynak. A pestisben maga a plébanos is meghalt 1739 augusztusdban, ezért a plébaniai
kimutatas is megszakadt. A jarvanyt kovetd évben, 1740-ban furcsa levélvaltasra keriilt sor a falubeliek és
a foldesur kozott. Feltehetden az urasag elvardsa szerint a falubelieknek ugyantgy el kellet végeznie a
megcsappant lakossagnak az urasag altal megszabott munkat, mint kordbban. Zichy Miklds a foldesur
engedetlenségnek €s ldzaddsnak mindsitette a mulasztasokat €s egy dorgalo levelet ir 1740 oktober 15-én
a falubelicknek. Ott igy ir: ,,A legmélyebb méltatlankodassal kellet tudomasul vennem, hogy a
budakesziek szokott és koteles szolgaltatasokat teljesiteni vonakodnak, ... Ez arra késztet, hogy szigortian
meghagyjam, hogy minden egyes ember, ki kérnyezetében netan lazadozott, engedetlenségével hagyjon
fel ... Amennyiben ez mégsem torténne meg, a baj el6idézoi ... f61di biintetést sem keriilhetik el, ... noha
a bitofa mar eltiint Budakeszi kozség hatarabol ...” - A falu birdja, Weckermann Jozsef masnap kelt
levele boles nyugalmat tiikroz. A legtermészetesebb hangon valaszol a foldesur fenyegetéseire. Okos és
nyilt valasza végiil is megnyerte a foldestr joindulatat.

Berchényi Zsuzsanna 1720-ban 0j szerzddésben (contractus) éllapitotta meg a kozség szolgéltatésait.
Ujfent robotra és kilencedre kotelezte a budakeszieket. Az egész telkeseknek 12 nap, a féltelkeseknek 6
nap, a zselléreknek 1 nap robotot kellett teljesiteniiik, akkor és ott, ahol az urasag parancsolta. A cenzus
(adojovedelem) is magasabb volt, mint a telepitési szerzodésben: egész telekre szamitva évente 12 forint,
a zsellérek is kotelesek voltak cenzust fizetni, évi 1 forintot. A bormérést a foldesur fél évre, Szent
Mihalytol Szent Gyorgy napig engedte at a kozségnek.

Az 1724-ben megkotott 1) szerzodés értelmében az egész telkesek robotja 16 napra, a tobbieké ezzel
aranyosan emelkedett. Berchényi Zsuzsanna 1724-t6] mér konyhai ajandékokat is kovetelt, a sziireti
engedélyért pedig a budakeszieknek terményben kiilon kellett fizetnilik. Ez egész hazra szamitva évi 8
tyukot, 2 kakast, 40 tojast, sziiretkor 3 kappant jelentett. Ezuttal a gazdatisztek ellatasanak kotelezettségét
is tartalmazta a szerzodés.



1732-ben megkdtott ujabb szerzddés szabalyozta a jobbagyok favagast, a foldesur altal atengedett
kaposztasrétért az addigi roboton feliil egy urasagi rét lekaszalasat és széna behordasat kototte ki. A
szerzddés szerint Csik-puszta egy részét a foldesur bérbe adta a budakeszieknek elébb 50 forintért, majd
110 forintért.

Berchényi Zsuzsanna 1745 oktdberében bekdvetkezett haldla utan Zichy Miklés lett az uradalom
birtokosa. Zichy Miklos 1746-ban étette székhelyét Zsambékrol Obudara, ezzel megerbsitette Obudanak,
mint birtokkdzpontnak a szerepét. Budakeszinek 1758-ban 1j contractust adott, a 10 évvel korabban
megszabott feltételek mellett. 1758 elején Zichy Miklos fiu utdd nélkiil hirtelen meghalt. (...) Az 6zvegy
Berényi Erzsébet, férje haldlakor birtokon beliil volt, egyaltalan nem szandékozott kiengedni a kezébol az
értékes obudai uradalmat.

1765 Budakeszi 1765-6s szerzédése /=OL Kanc. Litt. Cons. Reg. Loc. 1767-796,92-94.) a cenzus és a
kocsmaltatas tekintetében ugyanazokat a rendelkezéseket tartalmazta, mint az 1720-bol, 1724-bol és
1732-bdl fennmaradt contractus. A konyharavald is maradt, megtoldva azzal, hogy a falunak egylittesen
évente még egy ako vajat és 4 borjut kellett az urasag részére adni. Uj teher volt itt a hegyvam, amelynek
Osszegét fertdlyonként 64 dénarban szabtak meg. Lényegesen megnéttek a robotkotelezettségek. A
féltelkes jobbagyok évi 18 napot, a negyedtelkesek 9 napot, a zsellérek 8 napot voltak kotelesek
robotolni. A kézmuvesek azonban megvalthattak a robotot: (...) Az évi 3 forintos robotmegvaltast tehat,
ugy latszik, csak ekkor, 1765-ben vezették be.

Budakeszi adofizetoi az 1766/7-es sszeiras szerint:
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Kubinyi Andras, Bp. tort. II. 1973. 228.

a. 1540. okt. 21.: Bartfai Szabd Laszl6, No. 1540. — Szakaly (2001) téved, amikor Nagymarost Pest
megyében fekvonek véli. 1d.: Bakacs Istvan, Regnum + Hont megye
Makkai Laszld, 1958. 98.

a. 1540. nov. 4.: Bartfai Szab6 Laszlo, No. 1541. — Kubinyi Andras, Bp. tort. II. 1973. 228.

U.o. i.h.

Kubinyi Andras, Bp. tort. II. 1973. 228-229. -- Héman-Szekfii, MT IV. é.n. 40.

Kaldy-Nagy Gyula, Szulejman. Bp. 1974. 169.

Kubinyi Andras, Bp.tort. II. 1973. 228-230.

Homan-Szekfii, MT IV. én. 40. — Kiss Akos, 1977. 15. — Hegyi Klara, Az oszmén hatalom
berendezkedése és miikodése. In: Pest megye monografiaja I/2. Bp., 2001. 255.

Kubinyi Andras, Bp.tort. II. 1973. 230.

Hoéman-Szekfii, MT IV. én. 41.

Kiss Akos, 1977. 15. — Karolyi Arpad, A német birodalom nagy hadi vallalata 1542-ben. Szazadok 1880.
124, 127.

Bartfai No. 1552. — Siklési 1998. 7.

Fekete Lajos — Nagy Lajos, Budapest torténete a torok korban. In: Bp.tort. I1. 1973. 337.

Héman-Szekfii, MT IV. é.n. 41.

a. 1542.: Bartfai Szabd Laszl6, No. 1553.

a. 1542. oktdber 16.: Bartfai Szabo Laszlo, No. 1554. — Makkai Laszlo, 1958. 98.

a. 1544 .. Bartfai Szabo Laszlo, No. 1559.

Kaldy-Nagy Gyula, 1974. 171.

Homan-Szekfii, MT IV. é.n. 43. — Hegyi Klara, 2001. 256.

Némethy Lajos, Miként jutott Esztergom t6rok kézbe. Esztergom, 1898. 42. — Esetiinkben
autentikusabbnak érezziik a Dunazug vidéknek torok kézre kertilését Esztergom elestéhez kotni. Eltérd
véleményen van: L. Gal Eva, Az 6budai uradalom a Zichyek foldesurasaga alatt 1659-1766. Bp., 1988.



26. — illetve Katonané Szentendrey Katalin, Szentendre telepiiléstorténete a 19. szdzad végéig. Kny. 1998.
36. Ok Visegrad 1544. évi elestéhez kotik a vidék torok megszallasat.

Kaldy-Nagy Gyula, 1974. 175.

Hegyi Kléra, 2001. 255.

U.o. 270.

U.o. 270-271.

U.o. 273. — V.5.: L. Gal Eva, Az 6budai uradalom a Zichyek foldesurasaga alatt 1659-1766. Bp., 1988.
27. — V.6.: Velics Antal — Kammerer Erné, Magyarorszagi torok kincstari defterek. I- 1I. k. Bp., 1886-
1890. ¢és Kaldy-Nagy Gyula idevagd munkait, amelyekben a név szerinti §sszeirasokat is kozreadta. —
Szakaly Ferenc, 2001. 335.

Hegyi Klara, 2001. 273. — L. Gal Eva, 1988. 27. — A t6rok adoosszeirasok készitésének elveirdl és
gyakorlatarél, valamint forrasértékiikrél: Fekete Lajos, Buda, Pest és Obuda polgari lakossaga 1547-ben
¢s 1580-ban. TBM VI. 1937. 116. 119-122. — U6., Az esztergomi szandzsdk 1570. évi Osszeirdsa. Bp.,
1943. 11-12. 15-17. — Kaéldy-Nagy Gyula, A dzsizje defterek és tahrir defterek népességstatisztikai
forrasértéke. Tort.Stat. Kozl. III. 1959. 109-116. — U6., A budai szandzsak 1559. évi Gsszeirasa. Bp.,
1977. 10-17. — Ub., A budai szandzsak 1546-1590. évi Osszeirasai. Demografiai és gazdasagtorténeti
adatok U.o. 176-178.. Bp., 1985. 5-14.

U.o. 176-178.

a. 1543.: Bartfai Szabo Laszlo, No. 1558. — Velics-Kammerer 1. 20, 40, 41. 1I. 30, 61, 68, 69, 250, 269.

a. 1544.: Bartfai Szab6 Laszld, No. 1559. — Velics-Kammerer I1. 31-33, 80, 251.

a. 1549-50.: Bartfai Szabo Laszlo, No. 1570. — Velics-Kammerer II. 81-82, 227. — A zsambe¢ki torok var
egykort rajza fennmaradt. Ld.: Kiss Akos, 1977. 20. — Forster Gyula, Magyarorszag mtemlékei I. Bp.,
1905. 326. — Miiemlékek Orszagos Bizottsdga Rajztaranak jegyzékében: Zsambek 11, 14.

Kiss Akos, 1977. 18. — Fekete Lajos, Budapest a torok korban. Bp., 1943. 271.

Kiss Akos, 1977. 18. — Hadtorténelmi Kozlemények 3 (1890) 523. — Evlia Cselebi, Bp., 1904. III. 263. —
Borovszky 318.

Kaldy-Nagy Gyula, 1985. 57. No. 3. — Ma: Vértesacsa

U.o. 58. No. 5. — Ma: Acs

U.o. 60. No. 7. — Ma: Adony

U.o. 66. No. 11.

U.o. 70. No.14. — 1590 el6tt a simontornyai szandzsakhoz tartozott.

U.o. 75. No. 18. — Ma: Racalmas

U.o. 82. No. 23.

U.o. 87. No. 27. — Ma. Tabajd

U.o. 89. No. 29. — 1546-ban a szegedi szandzsék kalocsai nahijéhez tartozott, 1559-ben a budai nahijéhez
tartozonak irtak ossze.

U.o. 91. No. 34.

U.o. 98. No. 44.

U.o. 104. No. 54. — 1580-t6l pusztaként irjak ossze.

U.o. 105. No. 55. — 1559-ben lakatlan, 1580-t6l puszta, Szazhalom kozelében.

U.0.112. No. 62. — L.Gal Eva, 1988. 30. 8. jegyzet

U.o. 119. No. 71. — Ma: Berkipuszta, Tarnok kézséghez tartozik.

U.o. 121. No. 72.

U.o. 124. No. 76. — Ma: Fejér megyében

U.o. 128. No. 78.

U.o. 130. No. 80.

U.o. 143. No. 93.

U.o. 145. No. 97. — mas néven Kispaks

U.o. 150. No. 101.

U.o. 187. No. 129. Ma: Csikidiil, Budasrshoz tartozik.

U.o. 227. No. 165. — Ma: Fejér megyében

U.o. 229. No. 166. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 231. No. 167.

U.o. 235. No. 171. — Ma: Fejér megyében.



U.o. 247. No. 185. — Ma: Fejér megyében.

U.o0. 254. No. 191.

U.o. 257. No. 192. — Ma: Fovenypuszta, Fejér megyében.
U.o. 273. No. 210.

U.o. 276. No. 213. — 1580-t6l puszta, Zsambék kozelében.
U.o. 286. No. 222. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 288. No. 223.

U.o. 306. No. 238.

U.o. 321. No. 253.

U.o. 333. No. 268. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 335. No. 271. — Ma: Budakalész.

U.o. 341. No. 279. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 358. No. 298. — Ma: Budakeszi

U.o. 375. No. 315.

U.o. 411. No. 354.

U.o. 412. No. 355. — Ma: Tolna megy¢ben.

U.o. 425. No. 367. — Ma: Fejér megyében

U.o. 445. No. 390.

U.o. 463. No. 406.

U.o. 469. No. 415. — Ma: Budaors

U.0.471. No. 419. — Ma: Fejér megy¢ben.

U.o. 481. No. 428. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 482. No. 431.

U.o. 486. No. 436. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 489. No. 439.

U.0. 502. No. 451. —, defteren kiviil”

U.o. 533. No. 484.

U.o. 542. No. 494.

U.o. 547. No. 501.

U.o. 560. No. 516.

U.o. 599. No. 558.

U.o. 632. No. 588. — Ma: Komarom megyében.

U.o. 635. No. 593.

U.o. 638. No. 595.

U.o. 642. No. 601. — Ma: Fejér megyében

U.o. 654. No. 612.

U.o. 658. No. 614. — , defteren kiviil”

U.o. 683. No. 634. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 700. No. 651.

U.o. 703. No. 653. — Ma: Fejér megyében.

U.o. 713. No. 661.

Kaldy-Nagy, 1971. 31-32. — Ud. 1977. 47-48. — Sikldsi 1998. 9.
Kiss Akos, Tinnye II. 16.

Kiss Akos, Tinnye II. 17.

Kaldy-Nagy, 1985. 359-361.

Kaldy-Nagy, 1977. 48. — Siklési 1998. 9.

Kaldy-Nagy, 1985. 242.

Kaldy-Nagy, 1985. 242.

Kaldy-Nagy, 1985. 242.

L. Gal Eva, Az 6budai uradalom a Zichyek fldesurasaga alatt 1659-1766. Bp. 1988. 29. 30.
Egyébként is erés kételyeink vannak a térok hodoltsag magyarorszagi kultirmisszidjaval kapcsolatban
Hegyi Klara, 2001. és Szakaly Ferenc, 2001. és mas helyen kifejtett nézeteivel szemben.
OL Nadasdy Ivt. 1557. IV. 27. — Kiss Akos, 1977. 20. — Takacs Sandor, Komaromi dalidk ... Bp., 1909.
25.



Békefi Remig, 1891. 275. — Szakaly Ferenc, 2001. 329. — Kiss Akos, 1977. 13.
a. 1527.: Bartfai Szabo Laszl6 No. 1476. — Ott emlitett csaladok: Hidegh Orban, Kanya Gergely,
Szomory /Zomory/ Janos, Segesdi Maté, Szdcs /Zewch/ Maté felkeszi birtokosok. — a. 1527.: Bartfai
Szabd Laszlo No. 1477.: Péter /Pether/ Gergely és fivére Ambrus, Dobozy Mihdly és Péter, Misor
/Mysoor/ Mihaly és Antal a fejérmegyei Egyhazastabajdon és a pestmegyei Szentgyorgypusztan birtokos
nemesek. — a. 1528.: Bartfai Szabd Laszlo No. 1485.: Birdé /Byro/ Orban ¢és Mihdly feleségeikkel és
gyermekeikkel egytitt megolettek!
Makkai Laszl6, 1958. 98. — Istvantfy Miklos, i. m. i.h.
a. 1528.: Bartfai Szab6 Laszl6 No. 1493.
Makkai Lasz16, 1958. 98. szamitasa szerint 51 kdzségbol 31 véglegesen elpusztult, a pusztulds mértéke
60 %.
Kaldy-Nagy Gyula, 1985. 86. No. 26.
U.o. 106. No. 56.
U.o. 144. No. 96.
U.o. 136. No. 87.
U.o. 185. No. 126.
U.o. 211. No. 151.
U.o. 206. No. 147.
U.o. 217. No. 156.
U.o. 249. No. 185.
U.o. 343. No. 280.
U.o. 266. No. 201.
U.o. 330. No. 264.
U.o. 371. No. 310.
U.o. 384. No. 324.
U.o. 400. No. 343.
U.o. 545. No. 498.
U.o. 517. No. 465.
U.o. 555. No. 508.
U.o. 594. No. 550.
U.o. 624. No. 580.
U.o. 630. No. 585.
U.o. 633. No. 590.
U.o. 640. No. 599.
U.o. 674. No. 628.
U.o. 710. No. 658.
Makkai Laszld, 1958. 98.
Szakaly Ferenc, Magyar addztatés a térok hodoltsagban. Bp., 1981. 18. 27-29. Ld. ott Szakaly és Makkai
felfogasanak titkoztetését.
a. 1528.: Bartfai Szab6 Laszl6 No. 1498.
a. 1545.: Bartfai No. 1562.
OL Zichy It. Fasc. 142. No. 64. p. 469. — Jankovich, Bud. Rég. XIX. 58.
OL Dica-jegyzék A 2681. 446. — Kiss A., Tinnye II. 18. — Szakalyban nem szerepel.
Podmaniczky Okmt. V. 434-435. — Bartfai No. 1635. — MRT XIII/1. 55, 56. 27. jegyzet — Siklosi 1998.
6.
L. Gél Eva, 1988. 26.
U.o. 30-31.
U.o. 31.
U.o. 32.
U.o. 32-33.
a. 1588.: Bartfai Szabo Laszlé No. 1715. — Szakaly Ferenc, Pest-Pilis-Solt megye XVI-XVII. szdzadi
Dica- ¢és Dézsmajegyzékei. Bp., 1995. 63-64. No. 13. -- Ma Esztergom ¢és Fejér megyébe eso
teleptiléseket ezuttal melloztiik.
OL. Nadasdy Ivt. 1557. IV. 27. — Takats S., Koméromi dalidk Bp., 1909. — Kiss Akos, Tinnye II. 19.



Bartfai Szabo Laszlo No. 1657.

U.o. i.h.

Kiss Akos, 1977. 21.

Takécs Sandor, Koméromi dalidk ... Bp., 1909. 25. — Kiss Akos, 1977. 21.

Kiss Akos, 1977. 21.

Takécs-Eckhart-Szekfii, I. 108. — Kiss Akos, 1977. 21.

L. Gal Eva, 1988. 33. — Herein (Kézirat) 1987. 13. félreérti az adatot és Buda 1686-os ostromaval hozza
tévesen Osszefliggésbe!

Etliche froeliche unterschiedlich Christliche Victoria wider dem Erbfeind. — Kiss Akos, 1977. 31.
Gardonyi Albert, TBM V (1936) 23. — Takacs Sandor, Szazadok 77 (1903) 531-532, 534. — Jedlicska
Pal, Adatok Erdddi baré Palffy Miklds életrajza és kordhoz. 592.

Gardonyi Albert, TBM V (1936) 23. — Kiss Akos, 1977. 31.

Gardonyi Albert, TBM V (1936) 23. — a ,Discours das ist grundlicher wahrhaftiger Bericht” c.
nyomtatvanyrdl van szo.

Kiss Akos, 1971. 31. — Némety, Emlékek 123-124, 128, 131.

Kiss Akis, 1977. 33.

Gardonyi Albert, TBM V. (1936) 22. — Takats Sandor, Szazadok 37 (1903) 536.

Gardonyi Albert, TBM V (1936) 22-23. — Takats Sandor, Szazadok 37 (1903) 531-532. — Kiss Akos,
1977. 31.

L. Gél Eva, 1988. 33.

Kiss Akos, 1977. 32. — Takats Sandor, Szazadok 37 (1903) 531, 534.

Kiss Akos, 1977. 32. — Makkai Lasz16, 1958. 106.

Kiss Akos, 1977. 33.

U.o. i.h.

Kiss Akos, 1977. 32. — Szakaly Ferenc, Buda visszavétele ... 103.

Kiss Akos, 1977. 32. — Némethy ...

Fekete Lajos, Budapest a torok korban. Bp., 1943. 33-34. — Az eseményeket Istvanffy eldadasabol
ismerjiik.

Hoéman-Szekfi, MT IV. é.n. 361-362. llléshazy, Feljegyzései 110. — Veres Endre, Szazadok (1910) 52.
skk. — GOomory G., Hadtorténeti Kozlemények 1892. 299. skk. — Székesfehérvar visszavételének
idépontjara 1d.: Keszi Tamads, Pentele a k6zE€p- és kora ujkorban. In. Dunatjvaros torténete. Szerk.: Erdds
Ferenc, Pongracz Zsuzsanna. Dunadjvaros, 2000. 104.

Fekete Lajos, Budapest torténete. 1943. 34-37. — Illéshazy, Feljegyzések 112.

Héman-Szekfii, MT IV. é.n. 362.

Makkai Laszl6, Histoire de Transylvanie. Paris, 1946. 210.

Makkai Laszl6, 1958. 104-106. — Kiss Akos, 1977. 34. — Merényi, MGTSz 10 (1903) 18-31.

Gardonyi Albert, TBM V (1936) 25, 27, 31.

L. Gél Eva, 1988. 33.

Gadonyi Albert, TBM V. (1936) 28.

a. 1609.: OL. N.R.A. 405/1. — Ivanyi Béla, MGTSz 1905. 383-384. — Gardonyi Albert, Bud. Rég. XIV.
(1945) 587. — MRT XIII/1. 57, 58. 24. jegyzet — L. Gal Eva, 1977. 36.

Pmlt. 1613. évi Dica-9sszeirasok, Kutassy G. szolgabirotol — Kiss Akos, Tinnye II. 34. — Ugyanakkor
lakatlanként szerepel: OL. E 158. XXX. 630. — MRT XIII/1. 57, 58.

OL. U. et C. 92/6. 1624 junius — L. Gal Eva, 1977. 45.

OL. Conscr. port. T. XXXI. 628. - L. Gal Eva, 1977. 36, 311. — L. Gal Eva, 1988. 43.

Szakaly Ferenc, Dézsmajegyzék No. 15. p. 67.

U.o. No. 16. p. 70. — L. Gal Eva, 1977. 38.

U.o. No. 17.p. 73.

U.o. No. 18. p. 73. — L. Gal Eva, 1977. 38.

U.o0.No. 19. p. 76. — V.6.: Pmlt. O. 12. C. P. IL. 2. — Kiss Akos, Tinnye I 40.

Szakély Ferenc, Dézsmajegyzék No. 22. p. 98.

U.o. No. 24. p. 106. — L. Gal Eva, 1977. 38.

Lib. reg. 12. kotet 293-298. — Jautz Flaminia, 1939. 17. — Eszterle, Nyelvjards — Felh¢ Ibolya, TBM
XVIIL 121. — L.Gal Eva, Kandidatusi értekezés. Kézirat. 1977. 34.: Az adomanylevél eredetije: OL Zichy



Ivt. fasc. 142. No. 27. — U.o. 49.: A donatioban Szentendre lakott telepiilésként szerepel. — Horler, 190. —
Kiss Akos, 1977. 41. — Wudigess 56, 57. — MRT XIII/1. 57-58. — Siklosi 1998. 10.

L. Gél Eva, 1988. 45.

U.o. 35.

L.Gal Eva, 1988. 35-36, 45.

L. Gal Eva, 1988. 43.

Borosy, PPS kozgytilési jegyzokonyveinek regesztai 1. p. 182.

Szakaly, Dézsmajegyzék No. 24. p. 106. — L. Gal Eva, 1977. p. 38.

Kiss Akos, 1977. 39. — Fekete Lajos, 1943. 301, 306, 310.

Kiss Akos, 1977. 39. — Nagy Edith, Esterhazy Miklés ... honvédelmi politikaja. 1943. 27.

Ld. a fenti 354. jegyzetet

Kiss Akos, 1977. 39. — Fekete Lajos, 1943. 349, 354-355.

a. 1650. szept. 11.: OL Batthyany Ivt. Missilisek No. 14 104

Kiss Akos, 1977. 40. — Erdélyi Gy., Veszprém 1913. 149.

Kiss Akos, 1977. 40. — Marczali Henrik, TT 1880.

Varga J. Janos A fogy¢ félhold arnyékaban. 20.

U.o.

Héman-Szekfii, MT V. é.n. 332-333.

U.o. 361.

Knauz Nandor, Buda ostromahoz. 1886. 6.

Galgoczy, 1876.1. 12. — Borosy Andras, 1985. 46-47. — Bankuti Imre, 2005. 11.

Héman-Szekfii, MT V. é.n. 361.

Knauz Nandor, 1886. 10.

Mon. Hung. Hist. II. Oszt. XXIV. k. 22, 23.

Knauz Nandor, 1886. 13.

U.o. 19.

Kiss Akos, 1977. 55. — Thaly Kalmén, Az 1683-iki tdborozas torténete. Ertekezések a Tort. Tud. Korébol
XI/1. Bp., 1883. 14.

Knauz Nandor, 1886. 24.

Varga J. Janos 54.

Varga J. Janos, 52.

Varga J. Janos, 54.

Héman-Szekfii, MT V. é.n. 369.

Szita Laszld, Budatol — Belgradig. Pécs, 1987. 177, 180. — Bankuti Imre, 2005. 11. — Kiss Akos, 1977.
55.: ott Esztergom elfoglalasanak idépontja: oktober 28.

Homan-Szekfii, Mt V. é.n. 370. — Buda visszavivasa. Emlékkiallitas a Budapesti Torténeti Muzeumban,
1986. majus 23. — oktdber 5. Szerk.: Fenyvesi Laszl6. BTM 1986. 6. — Varga J. Janos 72.
Héman-Szekfii, MT V. é.n. 373.

Varga J. Janos, 76.

Szita Lasz16, 1987. 177. — Bankuti Imre, 2005. 11. — Kiss Akos, 1977. 55. — Varga J. Janos, 76.

Szita Lasz10, 1987. 177. — Bankti Imre, 2005. 11. — Kiss Akos, 1977. 55. — Varga J. Janos, 76.
Bankti Imre, 2005. 11. — Kiss Akos, 1977. 55. — Varga J. Janos, 77.

Varga J. Janos, 77.

Szita Laszl6, 1987. 177-178. — Varga J. Janos, 77.

Kiss Akos, 1977. 56. — Szadeczky Lajos, Budavar ostroma. TT 1890. 50, 52. — Szilagyi Sandor,
Magyarorszag torténete. VII. k. Bp., 1897. 430. — Varga J. Janos, 77.

Hoéman-Szekfii, MT V. é.n. 373.

Bankuti Imre, 2005. 11.

Bankuti Imre, 2005. 15. — Borosy Andras, 1987. 75. — Kosary Domokos, 1965. 28-30.

Borosy, 1985. 16. — Bankuti, 2005. 20.

Bankuti, 1996. 86. — Kosary, 1965. 32-33. — Bankuti, 2005. 20.

Borosy, 1985. 167. — Majd Zichy bécsi utja utan 1696-ban még 50 aranyat kapott. — Bankuti, 2005. 19.
Pmit. Acta Juridica 1697-2. — L. Gl Eva, 1988. 62.

Bonomi, Eugen, Die Ansiedlungszeit des Ofner Berglandes. Stidostforschungen 1940. 403.



L.m. 407.

Galgoczy 65. — Bonomi 1940. 407.

Galgoczy 65. — Bonomi 1940. 407. -

Galgocezy 78. — Esterle, Mundart 4. — Bonomi 1940. 407.

Conscriptiones a. 1745. — Galgoczy 55. — Bonomi 1940. 407.

a. 1710: ,,Ad sinistrum latus Pagi in colle exstat diruta Ecclesia cum Turri, ex bona materia constructa,
non adeo magnis sumptibus reparabilis” — U. et C. F. 10. Nr. 36. — Bonomi 1940. 407.
Arpad sirok az 6 budai hatarban. Buda és vidéke 1898 december. — Bonomi, Eugen, Tod und Begriibnis
bei den Deutschen im Ofner Bergland. Stidostfordschungen 3. 1938. 185. (Sage Nr. 7.) — Galgdczy 94. —
Belitzky-Sashegyi 29. — Bonomi 1940. 407.

Bonomi 1940. 407.

Pesthy 80. — Bonomi 1940. 408.

1710: U. et C. F. 10. Nr. 36. — Bonomi, 1940. 408.

Pesthy, 305. — Bonomi, 1940. 408.

Galgoczy 1. 66.

Bonomi, Eugen, Pilisvordsvar 796. — Bonomi, 1940. 408.

1711. U. et C. F. 10. Nr. 36. — Bonomi, 1940. 408.

1711. U. et C. F. 10. Nr. 36. — Bonomi, 1940. 408.

Pfleger, S6ros 460. — Bonomi, 1940. 408.

Aug. Bud. F. 3. Nr. 13. — Bonomi, 1940. 409.

Aug. Bud. F. 3. Nr. 6. — Bonomi, 1940. 409.

Soros, 457-458. — Bonomi 1940. 409.

Galgoczy 62. — Pfleger 44. — Bonomi, 1940. 409.

Jes. Com. F. 8. Nr. 17. — Karoly 4. 100. — Bonomi 1940. 409.

Jes. Bud. F. 15. Nr. 4, 6, 7. — Bonomi, 1940. 410.

Jes. Bud. F. 1. Nr. 6. — Bonomi, 1940. 410.

Wittinger 31. — Bonomi, 1940. 410.

Bonomi, 1940. 410.

Lib. don. Bd. 8. 112-115. — Bonomi, 1940. 410.

Lib. don. Bd. 14. 280-281. — Bonomi, 1940. 410.

Bonomi, Eugen, Pilisvorosvar 796. — Bonomi, 1940. 410.
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